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- Lstanoviti the su zdavadi, the &ni urednifiva i tho su ogladivadi u takvim fiskovinama;

- analizirati njihove urednizke koncepte, odabir tema i novinarske pristupe;

- isfraiti reagiranje poliickih struktura i Sire javnosti na prozivke | afere koje su oni nicirali;

- ukazati na pretpostavke peslovne samoodriivostl tih projekata i razlege njikova necstvarivanja;

- upozoriti na posfedics tabloidnog novinarstva na lokalnu rmedijsku scenu;
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Predgovor

Rane devedesete godine prosloga stoljeca obiljezilo je drzavno osamostaljenje, Domovinski
rat i velike tranzicijske promjene koje su se dogadale u svim podrué¢jima politickog, drustvenog i
gospodarskog zivota Hrvatske. Novinarstvo ne samo da od toga nije bilo izuzeto, ve¢ je medijska
scena bila iznimno zivahna, dinami¢na i stresna.

Pocetkom 1990. godine pocinje izlaziti prvi hrvatski tabloid Slobodni tjednik. Upravo je ST
otvorio novi senzacionalisti¢ki, za mnoge i ,,revolveraski, tip novinarstva koji dotad u Hrvatskoj
na eksplicitan nacin nije bio prisutan. Uredivacka politika bila je usmjerena na politicke obracune,
izraziti desni ekstremizam, vulgarnost i izostanak svih profesionalnih i eti¢kih nacela novinarske
struke.

U isto vrijeme na koprivni¢kom podrucju po€inje izlaziti prvi tabloid Koprivnicki magnum,
koji je ve¢ i svojim nazivom, konceptom i sadrzajem kopirao Slobodni tjednik, a glavni mu je
urednik bio Mladen Pavkovi¢. Nakon tre¢eg broja Koprivnickog magnuma dolazi do promjene
urednistva te umjesto Pavkovica na kratkotrajne glavnourednicke pozicije dolaze dvije neiskusne
novinarke, tako da je list ubrzo prestao s izlazenjem. Samo mjesec dana nakon gaSenja
Koprivnickog magnuma pocinje izlaziti Super magnum, Koji je imao potpuno druk¢iji koncept.
Potaknuto nimalo bezazlenim problemima vezanim uz ugaSeni Koprivnicki magnum, urednistvo
se u prvom broju obratilo potencijalnim citateljima s napomenom kako se nece baviti politickim
temama, ve¢ informativnim 1 zabavnim sadrzajima.

S druge strane, Pavkovi¢ je pokrenuo jo$ jedan tabloid pod nazivom Novi magnum, koji je
nastavio u prepoznatljivom stilu politickih razraGunavanja, ali se kao i prvi tabloid nije uspio duze
zadrzati na trzistu.

Koprivnicki su tabloidi, kao i svugdje u medijskom svijetu, bili komercijalni listovi te su
prodajom i oglasavanjem morali osigurati financijska sredstva kako bi mogli opstati na zahtjevnom
novinskom trzistu. To u vrijeme rata, lose gospodarske i socijalne situacije, ali i zbog takvog zutog
tabloidnog pristupu novinarstvu na trzistu koje na to nije naviklo, zasigurno nije bilo nimalo

jednostavno.



Sazetak

Tema ovog rada su prvi tabloidi koji su se pojavili na koprivnickom podrucju nakon hrvatskog
osamostaljenja u ranim devedesetim godinama proslog stoljeca.

U prvom dijelu rada obradit ¢u temu tabloidizacije i etiku novinarstva, a u drugom dijelu
analizirati koprivni¢ke tabloide kronoloskim redom kako su izlazili: Koprivnicki magnum, Super
magnum i Novi magnum.

Prvi mi je cilj analizirati koncept, sadrzaj i glavne teme, ali i pronalaziti reakcije javnosti na
takvo agresivno poimanje novinarstva.

Drugi mi je cilj analizirati koristenje oglasnog prostora koji se bio u sluzbi financiranja
tabloida.

Klju¢ne rijeci: tabloidi, novinarstvo, eti¢nost, oglasavanje, Koprivnica



Summary

The topic of my final work is the first tabloids that appeared in the Koprivnica area after
Croatian independence in the early 1990s.

In the first part of the final work | will deal with the topic of tabloidization and ethics of
journalism, and in the second part we will analyze the Koprivnica tabloids in chronological order
as they came out: Koprivnica magnum, Super magnum and Novi magnum.

My first goal is to analyze the content, the main topics, and also to find the reactions of the
public at the time to such an aggressive notion of journalism.

My second goal is to analyze the use of advertising space that was in the service of financing
the tabloids.

Keywords: tabloids, journalism, ethics, advertising, Koprivnica



Popis koristenih kratica

ST Slobodni tjednik

KM Koprivnicki magnum

NOR Narodnooslobodilacki rat

EPH Europapress holding

NOB Narodnooslobodilacka borba

SUBNOR Savez udruzenja boraca narodnooslobodilackog rata
HKDS Hrvatska krS¢anska demokratska stranka

HDZ Hrvatska demokratska zajednica

HSS Hrvatska seljacka stranka
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1. Uvod

Tabloidi su u svjetskim razmjerima, kao sinonim za medijsko zutilo i senzacionalizam, odavno
poznati, jer njihovi poceci sezu jos u 19. stolje¢e. Americki izdavaci Joseph Pulitzer i William
Randolph Hearst, uo¢avaju¢i potrebe i promjene koje su se dogadale u drustvu, mijenjali su
ustaljene novinarske forme i formate kako bi njihovi listovi sto brze i masovnije bili prihvaéeni od
strane potencijalnih citatelja. Cilj im je bila zarada, a tek u drugom planu prijenos informacija.

Sukladno tome, u radu obradujem pojavu prvog hrvatskog tabloida Slobodnog tjednika, a
kasnije i Globusa, koji je u po¢etnom razdoblju izlaZenja imao izrazeni senzacionalisticki koncept.

Kroz stru¢nu literaturu referiram se i na etiku novinarstva jer je to jedan od najbitnijih
elemenata struke koji je ponajvise izostajao u tabloidnom novinarstvu.

U tre¢em dijelu rada obradujem prve tabloide na koprivnickom podru¢ju. Burna medijska
scena devedesetih godina prosloga stoljeca ostavila je traga i na koprivni¢kom novinarstvu. Prvi
koprivni¢ki tabloid Koprivnicki magnum izlazio je krajem 1990. godine u Sest mjese¢nih brojeva.
U kolovozu 1991. poceo je izlaziti Super magnum u petnaest brojeva, a od ozujka 1991. tiskao se
Novi magnum, koji je izaSao u svega pet mjesecnih brojeva. Tako da su u jednom kratkom
razdoblju na koprivnickom podru¢ju nadovezivala tri tabloida, $to je zbog mijesanja izdavaca i
urednika pomalo zbunjivalo lokalnu javnost.

Glavnina analize rada tice se sadrzaja i nacina pisanja tih tabloida, a postavlja se i pitanje jesu
li postojale reakcije na takav nacin novinarstva. Kako su navedeni tabloidi bili ograni¢eni samo na
Sire koprivnicko podrugje, ¢italacka publika bila je osjetno manja nego ona kojoj je bio namijenjen
nacionalni tabloid Slobodni tjednik. Vrlo suZene prodajne moguénosti, na koje je utjecalo i
pomanjkanje stru¢nih osoba koje bi se time bavile, dodatno su povecale potrebu analiziranja na¢ina
na koji je bio osmisljen i oglasni prostor, a koji je bio i klju¢an za financiranje tih tabloida. Dodatni
je razlog tome Sto su njihova uredniStva Cesto naglasavala neovisnost tabloida, kako u
financijskom, tako i u uredivatckom smislu, $to je takoder vrlo dvojbeno. Upravo pitanje
financijske neovisnosti i borbe na zahtjevnom trzistu, koje u to vrijeme nimalo nije ulijevalo nadu
u siguran opstanak, pruza dobar uvid u stavove tadasnjih oglaSivac¢a te budenje jedne nove privatne
inicijative koja dotad nije bila prisutna na koprivni¢kom podrucju.

S obzirom na kratkocu izlaZenja tabloida vidljive su i brze promjene u urednickoj strukturi, $to
se odrazavalo i na drugacije koncepcije pojedinih brojeva. Dolazilo je do veceg zaokreta u odabiru
tema te se s politike mahom prelazilo na teme zabavnog sadrzaja.

Budu¢i da su spomenuti Koprivnicki tabloidi izlazili u vrlo teskom i tjeskobnom ratnom

vremenu, logi¢no je bilo da su samim tim bili i viSe orijentirani na politicke teme i procese Koji su



se dogadali ne samo na koprivnickom podrucju, ve¢ i na Citavom teritoriju osamostaljene
Hrvatske, dijelom i bivse Jugoslavije.

U tekstovima o pojedinim politickim ili gospodarskim duznosnicima te ,,nepodobnim®
intelektualcima bilo je primjetno i preveliko zadiranje na osobnu razinu, dakle ad hominem pristup.
Ne treba naglasavati da je to bilo ponajviSe u suprotnosti S novinarskom etikom, $to bi u
mirnodopskim okolnostima zacijelo bio i predmet bavljenja pravosudnih institucija.

Isto tako, nemoguce je ne uociti precesto svodenje Zene na seksualni objekt, a neke tekstove i
fotografije moZemo podvuéi i pod pornografski sadrzaj. Takva vizualizacija i diskriminacija zene
zasigurno treba biti dodatno kriti¢ki sagledana.

Sukladno svemu navedenom postavila sam slijedece hipoteze:

Hipoteza 1 (H1) — Prvi koprivnic¢ki tabloidi slijedili su uhodanu praksu agresivnog
novinarskog pristupa po modelu Slobodnog tjednika;

Hipoteza 2 (H2) — U sva tri tabloida u najvecoj mjeri prevladavaju politi¢ke teme;

Hipoteza 3 (H3) — Poslovni je koncept tabloida bio temeljen na oglasnom prostoru.



2. Tabloidizacija

U prvoj polovici 19. stoljeca nalazimo pocetke senzacionalizma koji se odnosi se na jeftine
novine tog vremena The Sun i New York Herald. Razvoju ,,zutog tiska“, koji je dobio naziv po
stripovskom junaku Yellow Kidu, doprinijela je i borba izmedu J. Pulitzera i W. R. Hearsta koji
su se prilagodavali zahtjevima trzista, $to je i dovelo do tabloidizacije.

Sam naziv tabloid, koji danas ima dvostruku simboliku, zapravo zna¢i manji novinarski format,
apoceo se pojavljivati od sredine 19. stolje¢a. Tabloidi su, sukladno formatu, donosili krace vijesti,
a prednost se davala ilustracijama i fotografijama, uz manje teksta. llustracije i fotografije ve¢inom
su za navike javnosti toga vremena bile Sokantne, Cesto i erotskog sadrzaja. Takvim tabloidnim
naéinom ciljalo se na manje obrazovane Ccitatelje koji su novine mogli kupovati za sitan novac.
»Vecina sadrzaja tabloida ima senzacionalisticki karakter, velik prostor posvecuje vijestima o
kriminalu, skandalima, posebno iz Zivota slavnih. Ciljana skupina citatelja tabloida su osobe koje
uglavnom pripadaju skupini slabije obrazovanog stanovniStva. Paralelno s tabloidima objavljuju
se 1 'ozbiljne’ dnevne novine namijenjene osobama koje zanimaju ozbiljne teme i dublje analize.
Njihovi ditatelji u pravilu su osobe viSeg obrazovanog i imovinskog statusa. Granice izmedu
informiranja i zabave po€inju se gubiti jo§ 1950-tih i 1960-tih u svim medijima. Ta se pojava zove
‘infotainment' (Najbar-Agici¢ 2015: 181).



3. Tabloidizacija u Hrvatskoj

Nakon osamostaljenja Republike Hrvatske doslo je i do liberalizacije medijske scene. ,,Ozracje
liberalizacije imalo je svoj odraz i na novinarstvu. Ve¢ u veljaéi 1990. izglasane su izmjene Zakona
javnom informiranju koje su znacile ukidanje ograni¢enja slobode novinarstva® (Najbar-Agici¢
2015: 188).

Slobodni tjednik bile su prve privatne novine pokrenute u tom razdoblju, a pokreta¢ i glavni
urednik bio je Marinko Bozi¢, koji se s takvim novinarstvom susreo u sarajevskom Asu, inace
prvoj jugoslavenskoj tabloidnoj tiskovini. Gradeé¢i uredivacku politiku na senzacionalizmu i
politi¢kim kontraverzama, ali i ,,gladi* javnosti za medijima koji o svemu govore krajnje otvoreno
i vrlo provokativno, ST je ubrzo je postao jednom od naj¢itanijih tiskovina u Hrvatskoj. No, ve¢
1993. list je naglo ugasen, jer je s vremenom ipak popustao interes za takav nevjerodostojni i
krajnje neobjektivni nadin pisanja, a pojavile su se i brojne tiskovine s elementima
senzacionalizma. Uz sve navedeno propadanje ST-a ubrzala je i smrt Marinka Bozica. ,,Veliko
zanimanje publike zbog senzacionalistickog i agresivnog tabloidnog pristupa izazvao je u pocetku
Slobodni tjednik sto ga je 1990. pokrenuo splitski novinar Marinko Bozi¢. No Slobodni tjednik
ubrzo je doSao na lo§ glas kao list koji piSe lazi, izmiSlja dogadaje, proziva ljude bez osnova, Siri
nacionalnu mrZnju, a bilo je i tvrdnji da iza njega stoje tajne sluzbe. List je vrlo brzo propao, a
Bozi¢ je ve¢ 1993. od, da tako kazem, 'neurednog zivota' umro* (Mihovilovi¢ 2007: 182).

Slobodni tjednik koristio je sve alate za manipulacije, od fotomontaza, neistina i dopisivanja
ve¢ postojecih tekstova. Bombasti¢nim naslovima koji su doslovno ,vristali“ s naslovnica
odskakao je od uobicajene prakse ustaljenih informativnih tiskovina. Na taj nacin trasirao je put
do tada nevidenom obliku novinarstva te su 1 druge privatne tiskovine na sli¢an na¢in pokusSavale
opstati na trzistu. ,,UredniStvo ST-a svoj list je odredilo kao tabloid, §to odgovara britanskoj
definiciji tabloida u odnosu na broad-sheet. Za razliku od britanskih i svjetskih tabloida, ST je
objavljivao uglavnom politicke sadrzaje, §to je i razumljivo bududi da je izlazio u vrijeme raspada
Jugoslavije 1 pocetka rata u Hrvatskoj. Teme su u najmanju ruku bile intrigantne, bombasti¢no
plasirane, velikih senzacionalistickih naslova® (Vilovi¢ 2004: 30-31).

Slobodni tjednik primjer je svega onog sto tiskovine koje teze prema vjerodostojnosti ne bi
trebale biti, krSe¢i sva pravila novinarske profesije. ,,Taj je list dosegnuvsi ¢ak 250 tisu¢a prodanih
primjeraka, glumio posebnu brigu za nacionalne interese 1 zato mahom servirao probudene desne
ekstremiste. ST je naglo mijenjao medijsku sliku Hrvatske, ali na krajnje vulgaran nacin. Vojnu
agresiju, posljedica koje je i specifi¢na ratna psihoza, iskoristio je za programsku koncepciju zbog
koje su pojedinci samo zbog nacionalnosti ili politickih stavova gubili karijere, obitelji, cak i

zivote* (Kruselj 2014: 295).



U isto vrijeme, 1990. godine, pocinje izlaziti tjednik Globus koji pokre¢e grupa novinara
predvodena Ninoslavom Pavi¢em i Denisom Kuljisem. ,,Pavi¢ se bavio poslovnim aspektom, a
Kulji$ je inovativno uredivao list koji se jako razlikovao od dotadasnjeg hrvatskog tiska. Buduci
da je bio nezavisan, odskakao je i od tadasnjeg politi¢ki ustogljenog tiska, mahom sve pod stegom
HDZ-a. Budu¢i da se u to vrijeme raspadala Jugoslavija, a priblizavao rat, ‘Globus’ je stekao
publiku pisuéi vrlo otvoreno o tome, otkrivajuéi prvi to¢no na temelju tajnih dokumenata da se
jugoslavenska vojska priprema za rat u vrijeme kada su mnogi jo$ mislili da rata neée biti*
(Mihovilovi¢ 2007: 182).

Kulji$ je prepoznao okolnosti te shvatio da mora ,,pozutjeti uredivacku politiku ako zeli
opstati na trziStu. ,,.Denis Kulji§ kao glavni urednik i njegova ekipa suradnika pogodili su
senzibilitet Citatelja i njihovu kupovnu mo¢. Uostalom to je u viSe navrata i sam Kulji$ potvrdio.
Bile su to ratne godine, besparica, i trebalo je proizvesti novine koje ¢e se kupovati i u kojima se
svatko promaci nesto: ‘jaku, mrtvacku' i ekskluzivnu pricu, senzaciju, analiticke tekstove, ozbiljnu
kolumnu, pregrst estradnih i medijskih traceva te obavezni tjedni pregled televizijskog programa“
(Vilovi¢ 2004: 85).

Pavi¢ je vrlo vjesto vodio poslovnu politiku i 1994. godine pokrenuo Zenski ¢asopis Gloriju te
se u kratkom vremenu pokazalo da je to bio odlican poslovni potez jer je i Gloria ostvarila veliku
nakladu. Te dvije tiskovine bile su i temelj nastanka i brzog razvoja Europapress holdinga (EPH),
najveée medijske tvrtke u osamostaljenoj Hrvatskoj, svojevrsne nasljednice pocetkom 1990-ih
godina propale kuce Vjesnik. Klju¢ trzi$ne uspjesnosti brojnih izdanja EPH bio je upravo suptilnija

varijanta senzacionalizma i tabloidnog pristupa, sto je uspjesno testirano u Globusu.



4. Etika novinarstva

Pisati 0 tabloidu i ne dotaknuti se eticnosti jednostavno nije moguée. Novinar ima veliku

odgovornost na koji nacin ¢e odredenu informaciju plasirati u javnost. Ponekad mala ili slu¢ajna

pogreska moze imati za posljedicu veliku nepravdu za osobu o kojoj se pise te stoga uvijek treba

imati na umu da jednom plasirana rije¢ u javnost teSko moze biti popravljena. ,,Od novinara se

oc¢ekuje da se u svom radu pridrzava etic¢kih pravila i zakona, da svoj posao informiranja javnosti

obavlja u dobroj vjeri za dobrobit zajednice u kojoj djeluje, a ne zloupotrebljavajuc¢i svoju

profesiju, u svojem pisanju i1 iznoSenju Cinjenica, u nacinu na koji se ponasa na terenu, kako se

odnosi prema kolegama i listu u kojem radi, ali i prema §iroj zajednici® (Mihovilovi¢ 2007: 236).

Etiku novinarstva mnogi teoreticari definiraju na razli¢ite nacine, ali cilj im je isti te Zele

skrenuti paznju na to da se novinar u svom radu uvijek treba drzati pravila struke. ,,Autori Missouri

Group proglasili su sljede¢ih sedam smrtnih grijeha za novinarsku etiku:

1.
2.

Plagijat (neovlasteno prepisivanje tudih tekstova).

Podmicivanje, pocevsi od besplatnog rucka, karte za putovanje do auta ili stana za podrsku
u predizbornoj kampaniji.

Sukob interesa: ne podupirati kampanju turistiCkog poduzeca ako je novinar jedan od
dionicara.

Zadrzavanje informacija: novinar stalno odlucuje o tome koje ¢e informacije objaviti, ali
ako to ¢ini zbog nekih drugih, a ne novinarskih standarda, tada to eticki nije prihvatljivo.
Prijevara: teSko dokazivo djelo, mozemo je nazvati i manipulacijom podacima, stajaliStima
1 sli¢no.

Povreda privatnosti: rak-rana hrvatskog novinarstva. Prava ¢ovjeka ne postuju se, pogotovo
prava djece, manjina i drugih ranjivih skupina.

Sudjelovanje u vijestima: stara dvojba glasi — snimiti nesrecu ili baciti kameru i pomagati
stradalnicima. Nova dvojba je sofisticiranija, jer novinar ¢esto moze privatizirati vijesti za

koje je iz raznih razloga zainteresiran® (Malovi¢ 2005: 87).

U tabloidnim tiskovinama, naro¢ito nakon osamostaljenja Hrvatske, etika novinarstva i

profesionalizam struke stavljeni su u drugi ili ¢ak tre¢i plan. ,,Profesionalni standardi

novinarstva, napose elementi etinosti, najvise su stradali u takvim okolnostima tabloidizacije

novina. U veéini postsocijalistickih zemalja koje su imale poneSto drugacije puteve prema

demokratskim 1 slobodnim drustvima nego Hrvatska, dogodila se tabloidizacija* (Vilovic¢

2004: 36).



5. Prvi tabloidi na koprivnickom podrucju nakon hrvatskog

osamostaljenja

Nakon hrvatskog osamostaljenja na koprivnickom se podru¢ju pojavljuju prve privatne
tiskovine koje se odreduju kao tabloidi.

Koprivnicki magnum bio je prvi tabloid koji je izlazio mjese¢no, od prosinca 1990. do svibnja
1991. godine, a ukupno je izaslo Sest brojeva.

Nakon njega od kolovoza 1991. do prosinca 1992. godine izlazi Super magnum. Ukupno je
izaslo 15 brojeva.

Novi magnum, slijede¢i tabloid u nizu, izlazio je mjese¢no, od ozujka do srpnja 1991. godine,
U svega Sest brojeva, s tim da je posljednji broj zapravo bio dvobroj.

U kratkom su razdoblju gotovo paralelno izlazili navedeni tabloidi koji su pretendirali na iste

potencijalne Citatelje i oglasivace.

Godine
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Slika 5.1. Prikaz izlaZenja tabloida*

! Slika 5.1. Prikaz izlaZenja tabloida (izradila autorica)
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6. Koprivnicki magnum

Koprivnicki magnum prvi je koprivni¢ki tabloid. 1zaSao je u svega Sest brojeva. U impresumu
prvog broja lista navodilo se da je osniva¢ i izdava¢ Centar mladih — Omladinska zadruga
Koprivnica. Za izdavaca je odgovorna osoba bio Davor Kapusta, glavni i odgovorni urednik bio
je Mladen Pavkovié, urednik deska Ivo Ci¢in-Magansker, a urednik fotografije i grafi¢ko-tehnicke
opreme Vladimir Kostjuk. Navodili su se, Sto je tipi¢na tabloidna praksa, i odvjetnici lista, njih
Cak trojica: Zvonimir Lipnjak, Mladen Hrzenjak i Stanoje Marinovi¢. U impresumu je bila i tajnica
uredni$tva Bernarda Gadanec. Zanimljivo je primijetiti da u impresumu nisu bili navedeni novinari
koji su pisali tekstove. Neki tekstovi bili su potpisani od strane navedenih urednika, neki su bili
nepotpisani, kod nekih su bili navedeni samo inicijali, a bilo je i tekstova koji su bili potpisani od
povremenih suradnika zaduzenih za obrade specifi¢nih tema.

Prvi je broj izasao 20. prosinca 1990. godine, a cijena mu je bila 18 dinara. Na naslovnici je
sredi$nje mjesto zauzimala fotomontaza koja je prikazivala crkvu Svetog Nikole u Koprivnici, ali
i malo dijete kraj kojega je bio pistolj (simbolika magnuma?) te nasmijeSenu zenu sa zutom
ogrlicom oko vrata koja ih je promatrala. Odmah do fotomontaZze objavljena je i pornografska
fotografija neke druge Zene ispod koje je pisalo: ,,Gola istina se ne moze sakriti, ali $to to skrivaju
obugeni?*.? Sagledavajuéi odabir fotografija koji je smisljeno ukomponiran kako bi se u startu
poslala snazna provokativna poruka, ruseci sve lokalne novinarske obrasce, mozemo zakljuciti da
se upravo time zacijelo Zeljela dokazati do tada neostvarena razina lokalnih medijskih sloboda.
,,Gola istina“ koju je predstavlja fotografija obnazene Zene naglasavala je element vulgarnosti, koji
je u nemaloj mjeri prisutan u svim brojevima lista. Posebno uznemirujuci dio fotomontaze bilo je
stavljanje oruzja kraj novorodenceta. Na naslovnici je primjerena tome bila i najava jednog od

udarnih tekstova: ,,Javna kuéa kao javno poduzeée*

, ¢ime se pozivalo na legalizaciju prostitucije.
Bilo je tu, kako bi se dodatno razigrala masta medijski uspavanih gradana, i letecih tanjura iznad
prigradskog naselja Koprivnicki Ivanec. Na dnu stranice nalazila se, kao opreka tim
provokacijama, &estitka tipi¢na za obiteljske tiskovine: ,,Sretan Bozi¢ Zeli Vam MAGNUM*.*
Ve¢ iz naslovnice prvog broja bilo je savrSeno jasno da je na trziSte stigla potpuno drugacija

tiskovina — tabloid. Time je pocelo novo razdoblje, za dio javnosti i vrlo zbunjujuée, koprivni¢kog

2 Koprivnic¢ki magnum, br. 1, god. 1., 20. 12. 1990., str. 1.
3 Isto.

4 Isto.



novinarstva, koje je imalo tradiciju jo$ od kraja 19. stolje¢a. Nakon samo jednog broja novog

tabloida vise nista nije bilo kao prije.

X Nakon puca — tko

e gubernator o koprivn iéki

ponovno u Koprivnici? ' B Hrvatske?

y S » L
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4, stranica

Letedi tanjuri
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Koprivnickog
lvanca 7 stanica

Vam MAGNUM
Slika 6.1. Naslovnica prvog broja Koprivnickog magnuma

Na posljednjoj stranici prvog broja objavljeno je pismo glavnog urednika u kojem su bili
prezentirani ciljevi nove tiskovine: ,,Postovani Citatelji, kad se pokrene neki list ili ¢asopis obi¢no
se prvo krene s obecanjima: mi ¢emo ovo, mi ¢emo ono! Medutim, Magnum vam na zZalost nece
nista obecati, on ¢e vam — dati! Trudit ¢emo se da piSemo nesto drugacije nego drugi, usput
otkrivajuci sve ono Sto se jos uvijek — Sapuce. U nasem c¢e listu suradivati doista najbolji, a manje
uspjesnima trudit ¢emo se da uvijek damo 'materijala’ za ogovaranje. Naravno, o¢ekujemo i vasu
suradnju. PiSite o svemu i sva¢emu, ali nastojte biti konkretni, jasni i koncizni. Magnum je list koji

ne moze promasiti! Zasad ¢emo izlaziti svakih mjesec dana. Sretne blagdane zeli vam Mladen



Pavkovi¢.*® Upadljivo je da se glavni urednik jasno odredio prema lokalnim novinarima. Suradnja
se ocekivala od ,doista najboljih®, dok su protivnici takvog koncepta na posredni nacin
proglasavani losim novinarima, bojazljivcima, svojevrsnom ,,rezimlijama® i zavidnicima.

U drugom broju, koji je izasao 22. sije¢nja 1991., na tre¢oj stranici objavljen je intervju s
tadasnjim saborskim zastupnikom Ivanom Mesi¢em, inace uglednim koprivni¢kim lijecnikom.
Intervju je pisan na sarkasti¢an nacin: ,,U domu dra Ivana Mesica, ¢ovjeka koji se Skolovao s
nogama u rolu! Budite strpljivi Poni ¢e sigurno doc¢i! Na dogovoreni razgovor s dr. Ivanom
Mesi¢em najbolje je - zakasniti. Samo 'neznalice’ poput nas dodu u to¢no vrijeme i ¢ekaju. Naime,
tek u drustvu njegove supruge saznali smo ono §to ve¢ 'svi' znaju. Poni, kako ga najcesée zovu,
zakasnio je i na svoju svadbu! I ne samo to, kasnio je i u gimnaziju na pisanje maturalne radnje,
pa ¢ak nedavno i na sjednicu Sabora! Ali, ovaj popularni Koprivni¢anin ima nesto u sebi §to od
prve plijeni paznju, ili bolje re¢i — svako mu je zakas$njenje dobrano opravdano! I on sam Cesto
istie da uvijek krene na vrijeme, ponekad ¢ak i prije nego li bi trebao, ali...“®

Na petoj stranici istoga broja objavljena je spomenicka anketa na temu uklanjanja spomenika
palom borcu NOR-a, koji je bio postavljen na tadaSnjem Trgu marsala Tita, dana$njoj razmedi
Zrinskog trga i Trga bana Josipa Jelaci¢a: ,,Bana-partizana maknuti al za dana — Naime, tijekom
komunistickog rezima malo se vodilo brige o tzv. estetskom segmentu, najvaznije je bilo da se
podigne kakav-takav (Cesto jedan) spomenik sudionicima NOB-a. Stoga i na nasem podrucju
danas imamo pravo Sarenilo tih obiljezja, koje u umjetnickom smislu znace malo ili nista. No,
mozda ¢e reci neki da to 1 nije tako vazno, ali... spomenik se ipak ne podiZe za jednu generaciju.
Medutim, ovog puta rije€ je o tzv. Centralom spomeniku palim borcima NOR-a na Trgu marSala
Tita. To je djelo akademskog kipara Ivana Sabolic¢a, a podigao ga je SUBNOR op¢ine Koprivnica
jos§ 1955. godine. Mnogi s tim spomenikom nisu bili zadovoljni, a prema nekim informacijama ni
sam autor. Ali, to je godinama takoder bila svojevrsna tabu-tema.*’ Na sedmoj stranici ponovo se
vraéaju na temu javne kuce te objavljuju tekst i ,,Jzvadak iz bludilisnog pravilnika*® kojim se

zeljela skrenuti paznja na bogatu povijest prostitucije na koprivnickom podruéju.

S Isto, br. 1, god. 1., 20. 12. 1990., str. 16.
8 Isto, br. 2, god. I1., 22.01.1991., str. 3.
7 Isto, str. 5.

8 Isto, str. 7.
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KOPRIVNICKE JAVNE KUCE
Bludilisni
pravilnik

Jos prije rata nasi su stari u Koprivnici znali dobro Zi-
wvieti. Na raspolaganju su im. medu ostalirm, bile i tri ofici-
jeine javne kuce! Svaka je bludnica morala imati i svoju

iskaznicu s fotografijorm. No. =Magnum= po prvi put u cje-
jlosti donosi =izvadak iz bludiistnog pravilnika«<?

Izwvadak iz bludiliStnog pravilnika.

§ 6. U bindilistu moga se bludnjom baviti samo Zenske
osobe. koje su navrsile 17. godinu Zivoia
§. 7. Svaka osoba. koja hode da kao bludnica stupi W
bludiliste, imwa da se osobno prijavi kod gradskoga redarstva
1B svrhu upisa u posebno za to vodjeni zrapiesnik (registar)
te da izhodi kod istoga izdanje izkaznice, koja na csoowva
lijetniske sviedotbe gradskogs= fizikata izdaje gradsko pogie-
varstvo kao redar. oblnL xzpn.avs-n prije pomno sve okol
S Ne prije mpise ima s prostitatkinia
upuntiti 1 podvrei pregledb:;-omds oma fizikatsz., koji o tom
izdaje syvjedosbhu., koja ma prigodom trafenja upisa od-
mospo izkaznice prealoz.u ee.dars:vu
S. 9. Prigodom upisa ima bludaica da doprinese redar-
=iy sve svoje irprave kao izxkarnice, putnice. sluRinjske
Enjige 3 domownice. koje € se pridriati kod redarstva u po-
Bran: Istom sgodorn imae bludnica da doprinese i dvije =voje
fotografije. od kojil: me jedna pohranjuje. dofitn me drugom
ima mvidl-'a’ izxaznica biudnice S e
otogT - ove me smmijua = starije inwa S
$- 10. Ne doprinese ii_ bludnica prigodom upisa nikako-
wih izprave, ima joj se upis u kataster i izdanje izkaznice
bezizonimno uzkratiti, osim ako doprinese uredovnou potveda
od oblasti svos < 1 da su irprave putem
PosSte ovamo odaslane, u kojesn slufaju izdaje joj se privre-
mena izkaznica. Isto tako neima I bludnica svojih fotogra
fija. moze joj =e izdati privremena izkazmica bezx fotog e
ako doprinese potrrda redarstvenog fotografa. da je soimijena
- - ova izk #ubi medjutim svoju valjanost
e e e orom rok. imaju beravietoo dopri-
Djeti oba eksemplara fotografije atraziti definitivoa izkaz—
nica. odnosno redlozfiti izprave.
- 31. Udovolji i bludnica svim u &§S. 6 —11_ navedenim
uvjetima. izdaje jof =e izke=oica. koja vrijedi =a 3 mjeseca.
®e @ Svakom tom vremenzkom razmakw in: obnovits i
e R el e P oy Bragitieta
. 12 Bex prodhodnog upisa te bex izkarnice ne moZe 4
bludnica stupiti o _bludiliste te ju viastaica pod svojom od-
govornosti ne smije ni primmiti.

Slika 6.2. ,, Bludilisni pravilnik*

Treci broj lista od 20. veljace 1991. godine imao je visu prodajnu cijenu, 24 dinara, na koju se
u pismu Ccitateljima referira i glavni urednik Mladen Pavkovi¢. U tom su broju bile vidljive i
navodno iznimno pozitivne reakcije na pisanje lista, uz demonstriranje na koji ¢e se nacin
obraCunavati s oponentima: ,Moram se jo§ jednom pohvaliti: prosli broj naSeg tabloida u
potpunosti je rasprodan! To je ono §to nas veseli, tim viSe $to ovo mozemo smatrati i znakom da
ste nas uglavnom odli¢no prihvatili. Hvala vam! Medutim, pomalo nas je razocaralo reagiranje
jednog ¢lana izvr$nog vijeca (op¢ine Koprivnica — op. a.). O tome nesto i piSemo. Taj demokrata,
po imenu Birsi¢ (lvan, iz HKDS-a — op. a.), toliko je brz na jeziku da malo $to stigne i konkretno
uraditi, pa nas je, naravno, kad mi nismo bili prisutni, kukavicki ‘cinkao’ i prijetio. On, koliko smo
Culi, silovito brani svog kuénog prijatelja (Sto je u redu), ali zar si ovaj ipak nije mogao naci boljeg
advokata? BirSi¢evo gromoglasno, najavljeno pismo — protest, do zakljuCenja lista, na Zalost,
nismo primili. O mutivodi Bir$i¢u i nekim prikrivenim 'bir§i¢ima’ ve¢ nekom drugom prigodom.

Ovog puta prodajnu cijelu lista morali smo podi¢i. Razloge vam ne trebamo navoditi. O¢ekujemo
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vasu daljnju suradnju. Naklada 'Magnumu' sve vise raste.“® Brojke koje bi potvrdivale tu navodno
rastucu nakladu nikad, dakako, nisu obznanjene. Na posredan bi se nac¢in moglo zakljuciti da je
rije¢ isprva bila o nekoliko tisuc¢a tiskanih primjeraka, s nepoznatom remitendom.

U istom broju na Cetvrtoj stranici objavljen je tekst o koprivnickom ugljenokopu koji je 1989.
godine prestao s radom i nalazio se u ruSevnom stanju: ,,Balada o razvaljenom ugljenokopu i cesti
koja vodi nikuda — A krivca niotkud — propali valjda u jamu*.’® Na sedmoj je, pak, stranici
objavljen intervju s doajenom naivne umjetnosti Josipom Generalicem koji, kako su naveli,

“11 a s puno je ironije i Zudi, ne zaziruéi i od vulgarnosti, govorio o

,»prozivljava crnu zivotnu fazu
trendovima o naivnoj umjetnosti i 0 upitnim umjetnickim dosezima svojih kolega naivaca: ,,Naivni
i danas misle da im bu sutra bolje. Poslije rata. | to im daje snage da ustraju u glupostima. Trend
naive je, naravno, u uzlazu, naro¢ito u nebo. Mraz, Gazi, gkurjani, moj stric Mato, mladi Vecenaj
1jos neki, ja sam tu negdje izmedu. Kao veza. Neki su joS$ Zivi i zdravi, ali su ih kriticari ve¢ odavno
poslali u nebeske visine pa vjeruju da su ve¢ odavno tamo. A za to imaju i pun ceker potvrda iz
jednoumlja. Ali kako znadu svoj posao i ceker im se ispunio bez obzira na broj ulja. (...) U
Magnumu ste napisali neistinu da je moj rad prodan na aukciji na podravskom Martinju za 3000
dinara, a moj rad i nije bio na aukciji. Ta veselja prepustam drugima. O aukcijama i bolesnicima
imam svoje mis$ljenje i dobrovoljno se nedam na aukcije. To je kao da sam skinem gace 1 spréim
se komu dobrovoljno. Stotinu puta sam bio human, a vratilo mi se kao bageni bumerang.!2

U cCetvrtom broju lista, koji nema otisnut datum izlaZenja, ali se moze pretpostaviti je da izaSao
u ozujku 1991. godine, doslo je do nagle promjene glavnog i odgovornog urednika te na tu poziciju
dosla potpuno neiskusna studentica Vesna S&etinec. Isto tako, uslijedilo je i ponovno poskupljenje
lista na 25 dinara. Ve¢ i podatak da na naslovnici nema datuma izlaska dovoljno je govorio i o
naglom srozavanju temeljnih izdavackih i novinarskih pravila.

Jedna od glavnih karakteristika tabloidnih novina jest i objavljivanje ekskluzivnog sadrzaja pa
su tako u istom broju Koprivnickog magnuma na cetvrtoj stranici tiskali ,,zahtjev Druzbe kéeri

bozje ljubavi — Koprivnica kojim traze vra¢anje nezakonito oduzete imovine od Skupstine opéine

9 Isto, br. 3, god. II., 20. veljace 1991., str. 28.
10 Isto, str. 4.
1 sto, str. 7.

12 |sto, str. 7.
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Koprivnica“.!® Taj je broj pokazao da list vise ne namjerava ulaziti u ozbiljnija politicka
razraCunavanja.

Peti broj, koji je najvjerojatnije izasao u travnju 1991. godine, nije arhiviran. U Sestom broju
ponovo nije naveden datum izlazenja pa pretpostavljamo da je to bilo u svibnju 1991. godine. Isto
tako, doslo je i do jo$ jedne promjene na poziciji glavnog i odgovornog urednika. Tu je ulogu
preuzela Ivana Luk¢in-Dubravec. List je, sukladno inflatornoj spirali, jo§ jednom povecao
prodajnu cijenu, i to na 29 dinara. Na drugoj je stranici bio objavljen poziv budu¢im suradnicima:
,,UredniStvo Koprivnickog magnuma poziva sve entuzijaste koji se bave novinarstvom da nam se
jave za suradnju u prostorije redakcije!*“!* Stalna promjena uredni$tva, a i nedostatak iskusnih
novinara, doveli su do spomenutog zaokreta u tematskoj strukturi lista. Posljednja dva broja
uglavnom su bila zabavnog karaktera, s puno manje politickih sadrzaja, iako je i nadalje bilo
tekstova za koje je bilo upitno jesu li uopée trebali biti objavljeni. Sesti je broj izasao u vrijeme
obiljezavanja Dana drzavnosti pa su i neki tekstovi posveceni proslavi tog drzavnog blagdana.
Upravo je zbog tog cestitki bio povecan oglasni prostor.

Naglaseni su bili i vjerski sadrzaji. Na petoj stranici objavljen je, primjerice, intervju s
Marijanom Piskacom, kapelanom zupne crkve u Koprivnici, a na devetoj je objavljen tekst
,Gvardian Oktavijan Neki¢ o 700 godina koprivni¢kog (franjevackog — op. a.) samostana i
kradama umjetni¢kog blaga“.’® No, urednistvo to nije prije¢ilo da na 12. stranici tiskaju erotsku
pri¢u ,,Ljetne opasnosti“. Ukupno gledano, bilo je to poprili¢no neujednaceno i pomalo konfuzno
izdanje u kojem objavljeni tekstovi nisu imali neku smislenu poveznicu. Zajednicki je bio jedino
senzacionalizam i zadrzavanje tabloidnog pristupa novinarstvu.

Analizirajuci sve brojeve Koprivnickog magnuma, nesporno je da su se teme kojima se list
bavio odnosile na aktualna politicka dogadanja toga burnog tranzicijskog razdoblja na podrucju
Koprivnice, ali i cijele Hrvatske. Stil i na¢in uredivanja lista bio je upadljivo slican Slobodnom
tjedniku. Osnovna razlika je u tome S§to je Koprivnicki list pretendirao samo na prostor jednog
manjeg grada s okolicom, gdje je gotovo svi znaju i susrecu, pa Su samim time i Sanse za njegov
opstanak bile puno manje, a vrlo je suzena bila i moguénost financiranja takvog lista.

O turbulentnim zbivanjima u i oko lista govore i promjene glavnog urednika. Prva je tri

potpisao0 Mladen Pavkovi¢, koji je i najviSe zasluzan za tabloidni koncept lista, dok je kod

13 Isto, br. 4, god. 11, ozujak 1991., str. 4.
14 |Isto, br. 6, god. 1., svibanj 1991., str. 2.
15 |sto, str. 5.
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nasljednica, Vesne S¢etinec i Ivane Luké&in-Dubravec, vidljivo ublazavanje Zestokog tabloidnog
koncepta, ali i odredena konfuznost u oblikovanju novog koncepta, koji bi se slikovitije mogao
nazvati ,,polutabloidnim*. Dok su prva tri broja bila mahom okrenuta politickim ,,diverzijama“ i
kadrovskim obrac¢unima, u preostalima je bitno ublazen politi¢ki diskurs, s naglaskom na tipi¢ne
informativne i zabavne sadrzaje, gdje je senzacionalisticka oprema ponesto odudara od samog
sadrzaja pojedinih tema.

Tekstovi su, inace, bili ve¢inom pisani pozeljnim novinarsko-publicistickim stilom, iako je kod
pojedinih autora uocljiva nespretnost i nezrelost u oblikovanju tekstova, kao i nepoznavanje
novinarskih Zanrova. Potrebno je upozoriti i na naglaseno koristenje sarkazama. Zanrovski su
prevladavali kraci tekstovi, intervjui i komentari, koji su ciljali na neki dogadaj ili crticu iz zivota
lokalnoj javnosti zanimljivih osoba. Intervjui nisu bili pisani s uobicajenim ciljem problemske
rasprave o odredenoj temi ili elementima necije biografije, ve¢ su se uporno trazili bilo kakvi
senzacionalisticki ili polemicki detalji. Zanimljivo je da gotovo nitko tko se tada bavio nekim
vidom javne djelatnosti nije ostao nespomenut. U nekim je opaskama bila naglasena i Zelja

pojedinih autora da pod svaku cijenu omalovazi ili ,razotkrije* njemu nesimpati¢nu osobu,

......
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Slika 6.3. ,, Tko je sto?

Cinjenica je da je Koprivnicki magnum svojim tabloidnim nadinom ipak pomaknuo dotad
prili¢éno krute granice novinarstva na koprivni¢kom podrucju, posebno naglaSene kod lokalnog
tjednika Glas Podravine, desetlje¢ima jedine komercijalne tiskovine. Taj se list do 1990. zbog
svog izdavaca, SocijalistiCkog saveza kao produzene ruke Partije, nije mogao ozbiljnije odmaknuti
od politi¢ke kontrole. Sukladno novim turbulentnim vremena, kada se u Hrvatskoj pojavljuju novi
medijski trendovi, Koprivnicki magnum je do ¢itatelja pokuSavao doprijeti koriste¢i se Cesto
grubim, oporim i optuzujuc¢im stilom pisanja.

U razgovoru s Davorom Kapustom, tadasnjim izdava¢em Koprivnickog magnuma, saznajem
kako su u to izazovno vrijeme oni kao mladi novinari pratili §to se dogada u stranim medijima,
naroc¢ito u tabloidima sklonom britanskom tisku. Po uzoru na njih pokusali su, rekao je, stvoriti

nesto sli¢no i u lokalnim medijskim okvirima. Iako su sli¢nosti lako uo¢ljive, zagrebacki Slobodni
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tjednik nije naveo kao tabloid u koji su se koncepcijski ugledali. Naglasio je da se on kao izdavac
nije mijesao u uredivacku politiku lista, prebacivsi tako svu odgovornost na glavnog urednika.®
Zacijelo je nesporno da se banalizacijom sadrzaja, trivijalnim senzacionalizmom i
naglaSavanjem podrske posredstvom oglasnog prostora zeljelo se kreirati javno mnijenje koje je
bilo potpuno drugacije od onog u komunistickom razdoblju. Radikalizam, prozet nedostatkom
argumentacije, ali i naglasenom netrpeljivos¢u prema znatnom broju javnih osoba, doveo je,
medutim, do toga da se Citalacka publika, kao i1 oglasivaci, ubrzo odmakli od takvog uredivackog
koncepta. Pokus$aj pretvaranja dominantno politi¢kog tabloida u zabavno tabloidno glasilo nije
rezultirao uspjehom. Dojam je da su Ccitatelji taj zaokret smatrali odredenom slaboséu i
odstupanjem od proklamiranog koncepta. Isto tako, zbog vrlo ograni¢enih novinarskih resursa
kvalitativnih uzleta na takvoj ,,mekSoj* tabloidnoj liniji nije ni moglo biti. Ne zacuduje, stoga, da

list nije dugo izlazio.

16 Razgovor s Davorom Kapustom, obavljen 13. lipnja 2021., Koprivnica
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6.1. OglaSavanje

Kako je rije¢ o prvim u potpunosti komercijalnim novinama na koprivnickom podrucju nakon

hrvatskog osamostaljena, za njegovo je izlazenje trebalo osigurati stabilnu financijsku

konstrukciju. Osim same prodaje, a prodajna cijena lista u tom se inflatornom razdoblju mijenjala

iz broja u broj, list se financirao i putem oglasnog prostora. Pokazuje to i kvantitativna analiza

reklama i oglasa u objavljenim brojevima:

Broj Stranice ukupno Stranice — oglasi Broj oglasa Cijena—dinara
1. 16 3 19 18
2. 26 8 42 18
3. 28 10 42 24
4, 20 8 39 25
5. Broj nije u arhivi - - -
6. 20 9 56 29

Slika 6.1.1. Pregled prodanog oglasnog prostora Koprivnickog magnuma*’

Broj stranica i oglasa bio je promjenjiv, a i kratkoc¢a njegova izlaZzenja upucuje da nije bilo lako

drzati korak sa zahtjevima trzista i osiguravati stalne marketinske partnere. List je krenuo sa samo

tri oglasne stranice, da bi se to vremenom povecalo na desetak. Najvise oglasa i Cestitki, ali s

dominacijom onih manjeg formata, bilo je u posljednjem Sestom broju zbog obiljezavanja Dana

drzavnosti. Unato¢ kronicnim nedostatku sredstava, zbog ¢ega je list 1 prestao izlaziti, izdavac je

time potvrdio da je ozbiljnijim angazmanom 1 u gradskim okvirima moguce prikupiti puno vise

marketinskih sadrzaja nego Sto je to ¢inio njegov ,,0zbiljniji* konkurent Glas Podravine, kojemu

je dio financijskih sredstava osiguravan posredstvom op¢inskog proracuna.

17 Pregled prodajnog oglasnog prostora Koprivnickog magnuma (izrada autorice)
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7. Super Magnum

Super magnum pocinje izlaziti mjesec dana nakon prestanka izlazenja Koprivnickog magnuma.
U impresumu prvog broja uredniStvo je tu tiskovinu jasno odredilo kao ,,najbolji zabavni
magazin“. Kao osniva¢ i izdava¢ ponovno je naveden Centar mladih — Omladinska zadruga
Koprivnica, a odgovorna je osoba opet bio Davor Kapusta. Za glavnog i odgovornog urednika bila
je imenovana Ivana Luk¢in-Dubrovec, fotoreporter je bio Miroslav Svoren, o grafi¢ko-tehni¢koj
opremi brinuo se Josip Maljak, komercijalist je bio Nediljko Bari¢i¢, a u impresumu je i tajnica
proslog uredniStva — Bernarda Gadanec. Nije nedostajao ni odvjetnik lista, Marko Mio¢. Isto kao
I kod Koprivnickog magnuma, nisu se navodili novinari koji su pisali tekstove, zacijelo zato §to ih
u profesionalnom statusu i nije bilo, ve¢ je nastavljeno s honorarnom suradni¢kom praksom iz
prvog tabloida.

,Drustvene promjene i procesi zapoceti krajem 80-ih odrazit ¢e se i na nakladniStvo te
pokrenuti novi tip serijskih publikacija — tabloida — koji su obiljezili rane 90-e. Prvi koprivnicki
tabloid, Koprivnicki magnum, izlazi 1990. godine, a nasljeduje ga Super magnum. IzlaZenje im je
bilo kratkotrajno* (Anic¢ 2012: 167).

List je izlazio od kolovoza 1991. do prosinca 1992. godine. U arhivi Muzeja grada Koprivnice
nalazi se samo pet sacuvanih brojeva i to prvi, drugi, tre¢i, ¢etvrti i Cetrnaesti broj. Prema rije¢ima
Davora Kapuste, Super magnum je imao 15 brojeva. U takvim zahtjevnim okolnostima i zbog
nestaSice papira, kako je to Kapusta naglasavao, bilo je vrlo tesko raditi novine, a i tiskare su
otezano funkcionirale pa su nuzni bili i nagli prelasci u druge tiskare. Ukratko, prilagodavali su se
situaciji koja je bila sve samo ne jednostavna.'®

Ti su tehnicki problemi bili vidljivi i po razli¢itim formatima lista. Prvi broj bio tiskan u
formatu 42 cm x 30 cm, drugi broj u formatu 34,5 cm x 24 cm, a Cetrnaesti broj u formatu 34 cm
x 23 cm. Isto tako, vidljiva je i razliCita kvaliteta papira na kojima su listovi tiskani, a i boje su

ovisile o0 raspolozivim resursima pojedinih tiskara.

18 Razgovor s Davorom Kapustom, obavljen 13. lipnja 2021., Koprivnica
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Slika 7.1. Impresum prvog broja Super magnuma

Prvi broj izasao je u kolovozu 1991. godine po cijeni od 30 dinara. U svom obracanju
potencijalnim ¢itateljima, prepunom gramatickih i tehnickih nedosljednosti, urednistvo nije Zeljelo
da bude ikakvih dilema o njegovu konceptu i sadrzaju: ,,Stovani &itatelji! Od ovog broja pred
Vama stoji novi zabavni magazin — SUPER Magnum. Zasto novi? Povladuju¢i Vasim Zeljama
odlucili smo promijeniti koncepciju novina, umjesto tabloida KOPRIVNICKI MAGNUM, od sada
Citajte SUPER Magnum, zabavni magazin s obiljem aktualnog S$tiva s podruéja buduce
PODRAVSKE ZUPANIJE. SUPER Magnum mozete u buduce nabaviti u Virovitici, Krizevcu,
Purdevcu, Ludbregu i naravno Koprivnici. Upamtite: MI NE PISEMO O POLITICI — MI
PISEMO O VAMA, DOBRIM STARIM PODRAVCIMA!"*

Iz uredni¢kog obracanja Citateljima razvidno je zasto je doslo i do promjene u uredniStvu
Koprivnickog magnuma. Upravo naglaSenim velikim Stampanim slovima uredniStvo Super
magnuma distanciralo se od politickih tema, kojima je obilovao prvi koprivnic¢ki tabloid, te je svoj
fokus prebacilo na informativne i zabavne teme. Taj zaokret bio je vidljiv i u posljednja tri broja
Koprivnickog magnuma, kada na mjesto glavnog i odgovornog urednika dosle Vesna S¢etinec i
nakon nje Ivana Lukéin-Dubravec.

Zanimljivo je da se u uvodniku naglasavalo u to vrijeme jo$ uvijek nerijeSeno pitanje statusa
Koprivnice kao zupanije, $to ¢e biti realizirano tek godinu dana kasnije, te se Citateljima odmah
dalo do znanja u kojim ¢e gradovima mo¢i kupiti novi list. Kako se radilo o komercijalnoj
tiskovini, taj dio upucenog poziva Citateljima bio je vrlo bitan, jer je njihovim izlaZenjem pocela

borba dva konkurentska lista za iste potencijalne ¢itatelje i oglasivace.

19 Super magnum, br. 1, god. 1., kolovoz 1991., str. 20.
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Slika 7.2. Naslovnica i posljednja stranica prvog broja Super magnuma

Naslovnica prvog broja Super magnuma potvrdila je rije¢i urednistva te je vidljiv tematski
zaokret s politike na svakodnevne informativne i zabavne teme. Sredis$nju je poziciju na naslovnici
zauzimala djevojka iz cirkusa Orion, koji je u to vrijeme stigao u Koprivnicu pa su gradani u tim
sumornim vremenima mogli uzivati u cirkuskom spektaklu. Na desetoj i jedanaestoj stranici
objavljena je i reportaza o tom poznatom cirkusu, kako bi ¢itatelji mogli saznati kakav je zapravo
zivot jedne takve putujuce grupe. Cijelu petu stranicu posvetili su tada vrlo popularnom HSS-ovu
saborskom zastupniku i poljoprivredniku Josipu Pankreticu. 1z intervjua su se saznavale crtice iz
svakodnevnog zivota zastupnika, koji je s govornice uvijek slikovito opisivao probleme ,,malih*

ljudi. Simpatije prema tom seljackom tribunu nisu skrivali ni opremom: ,,Zna i usudi se kazati sve,

bez dlake na jeziku.*?°

20 Isto, br. 1, god. I., kolovoz 1991., str. 5.
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Drugi broj Super magnuma izasao je u rujnu 1991. godine po ve¢ uobicajenoj korigiranoj
cijeni, ovaj put od 35 dinara. Za razliku od prvog broja, drugi je bio manjeg formata (34,5 cm x 24
cm), a u impresumu se navodilo da je za obradu i tisak i1 bio zaduzen mali privatni tiskar ,,Mazar*
iz Koprivnica, dok je prvi broj bio tiskan u tiskari ,,Grata* u Bjelovaru. Kao i u prvom broju, bile
su obradivane teme koje nisu uznemiravale gradane. Takav je slucaj i u svim ostalim brojevima
selektivno pohranjenim u arhivi Muzeja grada Koprivnice, sto i samo po sebi dovoljno govori o
razini ozbiljnosti toga projekta.

S obzirom nato da se radilo o komercijalnom listu, financijska se konstrukcija morala zatvarati
prodajom na kioscima i oglasnim prostorom. Prodajna je cijena lista, kako je navedeno, stalno
rasla, tako da se 14. broj prodavao po 70 hrvatskih dinara, jer je od prosinca 1991. godine to
sredstvo pla¢anja zamijenilo dotadasnji jugoslavenski dinar. Bitno je pripomenuti kako se broj
stranica tijekom izlaZenja nije mijenjao te se list tiskao uvijek na 20 stranica. Za oglaSavanje i
reklamiranje osigurano je dosta prostora, ali zbog nemoguc¢nosti uvida u sve brojeve nije bilo
moguce napraviti kvantitativnu analizu oglasa i reklama.

Do promjene glavnog i odgovornog urednika doslo je ve¢ kod drugog broja. Davor Kapusta
objedinio je duznost nakladnika i glavnog urednika, a takvo se rjeSenje zadrzalo do posljednjeg
broja. Prema njegovim rije¢ima, redakcija zbog svog koncepta nikada nije osjetila nikakve
politi¢ke pritiske, niti pokusaje cenzuriranja sadrzaja. Sto se, pak, ti¢e oglasivaca, tvrdi da je
njihova zainteresiranost za oglasavanjem bila prili¢no velika, iako su u to vrijeme izlazile i druge
lokalne tiskovine.?!

S obzirom na relativno kratko izlaZenje lista mozemo zakljuciti da je takve izdavacke ocjene
ipak treba primiti s rezervom jer iza njih ne stoje nikakvih financijski pokazatelji vezani uz nakladu
i marketingke aktivnosti. Cinjenica je da su zahtjevno ratno razdoblje i teska gospodarska situacija
presudno utjecali na prekid izlazenja Super magnuma. Uostalom, staro je medijsko pravilo da

financijski stabilni projekti, a pogotovo oni profitabilni, ne prestaju s izlaZzenjem.

2L Razgovor s Davorom Kapustom, obavljen 13. 6. 2021., Koprivnica
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Slika 7.3. Naslovnica i posljednja stranica drugog broja Super magnuma
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8. Novi magnum

Novi magnum izasao je u svega pet brojeva, i to od ozujka do srpnja 1991. godine, djelomi¢no
se poklopivsi i s izlazenjem konkurentskog Koprivnickog magnuma. Bilo je to u razdoblju koje je
obiljezio pocetak okupacije hrvatskog teritorija. Politicke i sigurnosne prilike bile su krajnje
zaoStrene, a istodobno je zbog propasti ,,konvertibilnog jugodinara“ i visoke inflacije naglo padala
1 kupovna mo¢ stanovnistva.

Glavni je urednik Novog magnuma bio Mladen Pavkovi¢, §to je bila naznaka da se list poziva
na kratkotrajnu tradiciju svog prethodnika Koprivnickog magnuma. Ivo Ci¢in-Magansker bio je,
pak, glavni urednik satirickog priloga Koprive, ujedno i redaktor lista. Najzanimljivija je ¢injenica
da se kao osniva¢ i nakladnik ovaj put pojavilo Javno poduzece Glas Podravine, nakladnik
istoimenog lokalnog glasila, ¢iji je direktor i odgovorna osoba bio Zvonimir Kuseni¢. U lokalnom
su tjedniku ocito procjenjivali da je puno bolje da projekti iste medijske kuée okupe ,,0zbiljnu
¢italacku publiku i onu koja je Zeljna senzacionalizma, nego da dva konceptualno oprecna lista
budu izravni trzi$ni konkurenti.

U impresumu je jos stajalo da je urednik fotografije i graficko-tehni¢ke opreme opet Vladimir
Kostjuk, tako da je list, kao i prethodni tabloid, grafi¢ki pomalo sli¢io na afirmirano tvornic¢ko
glasilo Podravka, kojemu je takoder dao snazni pec¢at. S prethodnim su tabloidom dijelili i dvojicu
odvjetnika, Mladena HrZzenjaka i Stanoja Marinovi¢a. Navedena su i imena dvojice novih
fotoreportera, Drazena Pokeca i Mirka Lukavskog, dok se o komercijali brinula tvrtka Zvami,
vlasnika Zdravka Ivaci¢a. Kasnije je komercijalne poslove preuzeo Ivan Bratkovié. Zanimljivo je
bilo da ni tu nisu bila navodena imena novinara, $to je, kao i u prethodna dva Magnuma, govorilo
da ih nije ni bilo i1 da se list oslanjao isklju¢ivo na vanjske suradnike. Podrazumijevalo se da
navedeni urednici budu i1 autori klju¢nih tekstova.

Vec¢ i iz tih elemenata nije tesko zakljuciti da je Novi magnum bio voden na isti nacin kao i
Koprivnicki magnum, dok je uzimanje varijacije istog imena trebalo sugerirati da ¢e list nastaviti
tamo gdje je prekinut izvorni koncept prethodnika. Senzacionalizam i tabloidni na¢in prikaza tema
bili su neupitni fokus toga lista. Ponajvise je o tome govorila i njegova prva naslovnica, iako je
ona u zanatskom smislu bila zrelije i sadrzajno uravnotezenije osmisljena od neukusa i nelagode
koji je prvom naslovnicom karakterizirao Koprivnicki magnum.

Za tadas$nje je tiskarske standarde, koje je ponajbolje oslikavala spoznaja da je Glas Podravine,
dugogodisnji simbol grafickog sivila, imao dvije boje samo na naslovnici, Pavkovicev list bio 1
vizualno osvjezenje, ne samo zbog koristenja tri boje, uz crnu i dominantno plavu te narancastu,

vec¢ 1 zbog modernijeg prijeloma stranica. Postivano je temeljno tabloidno nacelo: glavne teme bile
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su u vizualnom smislu bogato ilustrirane, mahom velikim fotografijama i u profesionalnom smislu

uspjelim fotomontazama, uz vrlo provokativnu opremu tekstova.

Dvoje novine u jednima

KOPRIVED

SATIRICKI DODATAK DA PRO-
TIVNICI MAGNUMA IMAJU CIME
OBRISATI RIT

Top-lista: dobri, losi, zli
$to (jo$) hoée borci?
sasvim odostraga

OVO JE TABLOID S NAJVE-
CIM OGLASNIKOM U ZEMLJI!
IVAN MIKULIC:

Covjek koji je donio pi-
$tolj u Skupstinu ili Zasto
nisu napisali da sam na
rucku u Skupstini? s. stanica
Otvoreno pismo pred-
sjedniku Izvrénog vijeca
Skupstine opéine s. stanica Slavko Stolnik:

Berislav Slukié: Generali¢, Veéenaj, Ko-
Publika nas dolazi zaje- vaéié veliki su, ali meni
bavati 7 ebin nisu ni blizu 7. stranica

rusitelji
sinagoge?

Tho je tko?

Foto-amateri
snimaju aktove.
33. stranica.

Ispovijed

koprivnicke
prostitutke:
NISU CRNCI

Slika 8.1. Naslovnica prvog broja Novog magnuma

Opet su dominantnu ulogu imale aktualne politicke, druStvene i socijalne teme, nerijetko
prozete bizarnostima i pornografijom. Ukazivali su na brojne gradske probleme i upirali prstom u
navodne krivce. Velikim se brojem fotografija, ¢esto i s naturalistickim detaljima i neuobi¢ajenim
kutovima snimanja, zeljelo ¢itateljima naglasiti ozbiljnost nekog problema. Sukladno tabloidnom
obrascu, tezilo se kra¢im tekstovima, koji su u pravilu radeni, neovisno o slozenosti i osjetljivosti
pojedine teme, bez ozbiljnijih istrazivanja. Mozemo to lako uociti na primjeru teksta koji je

objavljen u prvom broju od 20. ozujka 1991. na &etvrtoj stranici: ,,Tko su rusitelji sinagoge? Sto
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nije unisteno za vrijeme rata, unisteno je poslije rata“.?? Tu nije dana geneza zbivanja oko sinagoge
od Drugog svjetskog rata, kad su ustaSe likvidirale gotovo cijelu koprivni¢ku zidovsku zajednicu,
preko dugogodisnjeg koriStenja toga objekta u gospodarske svrhe pa do planova da ona nakon
preuredenja dobije kulturne sadrzaje. Dojam je teksta, sudeci po opremi, bio da glavni problem
nije bila uobicajena nebriga za kulturnu bastinu, kao i nedostatak novca za tako zahtjevni projekt,

ve¢ da netko namjerno sabotira preuredenje sinagoge.

Tko su ru5|telj|
smagoge -

Ll

ISTRAZUJEMO

Sto nije unisteno za
vrijeme rata, unisteno
je poslije rata

45-godiénie komuni- | - nisu n sanjall da e se tu odmah
pobet sve rulll | da ce ove)

objekt veoma brzo dobiti =za-
stasujocie izgled. Orgulle. iz
ovog hrama preuzeli su fratri |

skladidte varazdin:
. Najbole bi bllo da
ovu zgradu preuzme neki privat-
nik | da nam podari jo§ jedan
u

grada. Ovako kako sada izgle-
da, 10 je ~ sramota.

Slika 8.2. ,, Tko su rusitelji sinagoge? *

U istom se stilu nastavljaju i sa stranicom na kojoj je jo§ u Koprivnickom magnumu zapoceta

tema ,, Tko je §to?“.? Tu je uz svaku javnu osobu iz Koprivnice stavljena isklju¢ivo opaska koja

22 Novi magnum, br. 1, god. 1., 20. 3. 1991., str. 4.
2 |sto, str. 9.
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bi mogla zatitrati mastu Sire javnosti, ali

koja je na neki na¢in dovodila u pitanje njen

profesionalni ili osobni integritet. Kako se Novi magnum samovoljno svrstavao u tabloide,

objasnjenju pojma ,,zuta Stampa“ dano je i Sire tekstualno objasnjenje nastanka takvog novinarskog

koncepta. Naslov je sve govorio: ,,Nema senzacije? Izmislit éemo je!“?*

POJMOVNIK - ZUTA STAMPA

Nema senzacije? Izmislit éemo je!

lzrazom 2uta Stampa oznatava se u nas, a
i drugdje u svijetu (u engleskom. ruskom i
mrogim drugim europskim jezicima), odre~
dena vrsta dnevnih | perioditnih listova. To su
oni wjeftinie, »petparatki«, »bulevarski«, »tra-
Cerski«, »revolveraski« i »plétoll-istovie koji
donose senzacionalne i neprovierene vijesti,
siuzedi se svim sredstvima da privuku i zadr2e
zanimanje $ireg kruga Citalaca

=2utu $tampu« svi &itamo ~ redovno, iii bar
povremeno. Mnogima, medutim, nije jasno -
xad znaju njen sadrZaj | razinu - za¥to se
takva Stampa naziva Zutom, a ne plavom, ze-
lenom, il $1o bi najbolje pristajalo — Sarenom.

Da bi se objasnilo porijekio ovog izraza,
treba malo zaviriti u povijest tiska, posebno
ameritkog, posijednjih desetljeca prosiog sto-
jjeca. Bilo je to najpumije razdobije u razvoju
ameritkog novinarstva. Protekao je u nemi-
losrdnoj borbi dvije moéne novinarske kuce -
Pulitzerove i Hearstove. Od pocetka osamde-

setih {toénije, od 1883.) do sredine devedese-
tih (1895,) njujorskim trZistem informacija ne-
prikosnoveno je gospodario Joseph Pulitzer
(1847 - 1911.) jedan od zadetnika tirazne bu-
levarske Stampe, kasnije oshivaé novinarske
Skole na Kolumbija univerzitetu, Cije ime nosi
poznata nagrada za dielo iz americke povijesti

demije strojeve za tiskanje u boji, a onda je
dvostruko vecim placama u svoj list »Njujorske
novine« preveo najbolje Pulitzerove Zurnaliste
iilustratore, pa | samog Autkoulta. Osiobodeni
potpuno respekta prema istini, drzeci se devi-
z0: »Ako nema senzacije treba je izmisliti«,

oni su za novog gazdu pisali goficave pnee

tinu godina, taj izraz Zivi u novinarskoj termino-
logifi $irom svijeta, oznacavajuéi jeftinu, bule-
varsku, senzacionalisticku Stampu, novine u
kojima ima viSe boje i krupnih naslova nego
teksta, vide izmidijotina i afera nego pravih,
istinitih informacija.

U vezi sa »2utom Stampom« ima jo8 jedna

poezije, drame, romana, muzike i
Od tri Pulitzerova lista najvedi tira2 imao je
tiedni dodatak u boji lista »Njujorski svijet« koji
je fiskan u 600.000 primjeraka. Tu su radili
tacasnji najbolji americki novinari i ilustratori,
medu njima i umjetnik-grafiar Richard Aut-
kouit. On je 1895. privukao veliki broj Gitalaca
komiénim stripom &iji je glavni junak bio ko-
sooki djetak u 2utoj majici. Autkoultov strip
imao je Cesto frivolan (isprazan i neukusan)
sadrzaj, all se svidao Sarolikoj publici, ugiav-
nom niske razine obrazovanja. | upravo te go-
dine pojavio se u New Yorku jod jedan ambi-
ciozan izdavaé novina — William Hearst (1863
- 1951.). Spretan i posiovan nabavio je najmo-

reportaze i vije-
sti, crtali stripove i karikature. U taj S€ lm
2zajedno s Autkouitom, preselio i »Zuti
pa je oko toga izbio veliki rat izmedu dva no
vinska magnata. Padali su niski udardi | s
Jjedne i s druge strane, a u sukobljenim novi-
nama nisu se birala sredstva da se pridobije
ili preotme $to veci broj Sitatelja. Zbog rata oko
»2utog djetaka« | dodvoravanja najnizem
ukusu Gtatella u toj borbi, &ime je sniZavan
ugled i jedne i druge kude, redaktor »New York
pressa« Ervin Wordman objavio je u svojim
novinama 1896, godine ostar komentar, u
kome je oba konkurentska lista podrugljivo na-
2vao »2utom Stampom«. Od tada, evo vec sto-

Slika 8.3. ,, Nema senzacije? Izmislit éemo je!*

koju vrijedi zabiljezitl. »2utl dje-
&ak«, po kome je nastao | taj izraz, ispao je
sasvim sluéajno 2ut. To je, naime, bila jedina
boja, koja se, pored veé &etirl postojece, mogla
dobiti na stroju za bojeni tisak koju je tada
nabavio Pulitzer. Da je tiskarska tehnika bila
razvijenija, moZda bi se umjesto »2utog« poja-
vio Sareni djecak, pa bi smo danas umjesto
»3ute« Stampe imali »$arenu Stampu«. To,
medutim, u sustini ne bi nista mijenjalo ~ njen
sadrzaj bi bio isti.

Pripremila: Fidanka JELACA

Drugi broj od 20. travnja 1991. godine, koji je za jedan dinar bio skuplji od prethodnog broja

pa se prodavao za 26 dinara, Sokantnom je naslovnicom privla¢io pozornost potencijalnih itatelja.

Fotografija zene u pornografskom stilu uz provokativan naslov ,,Spavala sam sa 26 direktora!*?®

zauzimao je srediSnje mjesto naslovnice. Potvrdivalo je to tezu da je svaka naslovnica lista

oblikovana po istom modelu, ¢ime se podcrtavao ve¢ videni uredivacki pristup. Seksizam i

svodenje zene na seksualni objekt te robu koja je imala za cilj povecati prodaju lista nije ostavljao

nimalo dvojbe oko niskih eti¢kih normi koje su dominirale u redakciji lista.

2 Isto, str.10.
% |sto, br. 2, god. 1., 20. 4. 1991., str. 1.
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Miso Kovaé: Nikad ni-
sam bio ni mali ni veliki
Hrvat - bio sam Hrvat!

Tajéi: Ili se dajem ili se
ne dajemL.

Marijan Ivanéan: Zbog
pisanja partijskih glupo-
sti - sekretarica ¥roz

prozor

Spavala sam sa
26 direktora!

Slika 8.4. Naslovnica drugog broja Novog magnuma

S obzirom na to da se u to vrijeme budila privatna inicijativa, na tre¢oj je stranici objavljen
intervju s Antunom Horvatom-Tonijem, vlasnikom prvog butika u Koprivnici, ¢iji je naslov
demonstrirao senzacionalisti¢ki urednicki pristup: ,,Htjeli su mi zabraniti modne revije — Problemi
samo s umisljenima i osrednjima*.%°

Kako je napomenuto, glavnina tekstova bavila se aktualnim politi¢kim temama. U tre¢em broju
lista od 17. svibnja 1991. godine, po povecanoj cijeni od 30 dinara, na trecoj je stranici objavljen

tekst ,,Dan kada se radala hrvatska drzavnost*?’

, & bio je posvecen godinu dana ranije odrzanom
predizbornom skupu u Novigradu Podravskom na tamosnjem nogometnom igralistu. Ne treba
naglaSavati da je to bio jedan od brojnih HDZ-ovih skupova, tako da naslov nije bio vjerodostojan.
Na skupu je, prema procjenama organizatora, bilo ¢ak 4000 ljudi, a glavni je gost bio HDZ-ov
lider Franjo Tudman. Kako su pisali, nikada u povijesti Podravine nije zabiljezen veci predizborni

skup. Ni to, dakako, nije bilo to¢no. U meduratnom je razdoblju Stjepan Radi¢ u Koprivnici okupio

26 |sto, str. 3.

27 Isto, br. 3, god. 1., 17. 5. 1991., str. 3.
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puno vise simpatizera, kao i predsjednik Tito prilikom svog posjeta gradu u rujnu 1971., a isto je
slu¢aj bio ¢ak i u vrijeme od vlasti organiziranih javnih protesta 1953. tijekom poznate ,,tr8¢anske
krize*“. No, bombasti¢ne su tvrdnje bile tipi¢ne za senzacionalisticki pristup svakoj temi gdje je za
to postojala ikakva moguénost. Tome je i$la u prilog i spoznaja da Citatelji tabloidnog tiska ne

traze analiti¢nost i ve¢inom ne provjeravaju novinarske navode.

Dall kada se radala hrvatska drzavnost

Dr. Franjo Tudman dobio je na poklon ruénik
s narodnim vezom, kojeg nosi oko vrata. U po-
uﬂ“ dr. Ivan Mesi¢ i sasvim lijevo Josip Ma-
noli

Za vrijeme intoniranja Lijepe nase s lijeva: lvan Mikuli¢, lvica Gazi, dr. Franjo Tudman, Jozo Bakovi¢
i Josip Manoli¢

Pred godinu dana, 4. travnja, na igralistu
»Drave« u Novigradu Podravskom radala se “
hrvatska drzavnost na tlu Podravine. Nikad u
ovim krajevima nije zabiljeZen veéi predizborni
skup nego tada. Poslije rata sigurno nije.

- Hrvatska demokratska zajednica kazala je
da je vrijeme da hrvatski narod izvuce iskustva
iz svoje tegobne povijesti, da je vrijeme da
ostvarimo one Ideale o ko]lma Je propovijedao

otac po-
$tivati svoju pov1|es1 da trebamo graditl svoju
politiku na h

pravu. Da gvadlmo na lradncuama koje nam je
ostavio voda i uditelj hrvatskog naroda Stjepan ;
Radi¢. On je kazao da za hrvatskog seljaka, Ivan Mikulié: Nikakva federacqa samo konfe-
hrvatskog radnika, i uopée hrvatskog ovieka Dr. Franjo Tudman i Stjepan Sulimanec u pre- deracija odgovara Hrvatskoj, to su njena povi-
nece biti dobro tako dugo dok ne imali  dizb govoru jesna iskustva
svoju hrvatsku republiku takvu republiku u ko-
joj ¢e hrvatska puska biti na svom ramenu, a
hrvatska lisnica u svome dZepu - rekao je tada
dr. Franjo Tudman, predsjednik Hrvatske de-
mokratske zajednice.

Tog dana pred oko 4000 Ijudl tako smo tada

su kandidati za hrvat-

ski Sabor. Govorlo le dr. lvan Mesi¢, lvan Miku-
lié | tada je, kao i ranije, ukazivao da je za
Hrvatsku konfederativni model jedini even-
tualni moguéi naéin povezivanja u kakvoj-ta-
kvoj jugoslavenskoj zajednici. Govorio je i
predsjednik HDZ-a Burdevca, takoder tada kan-
didat za Sabor, Marijan Ivanéan, a za govorni-
com su se izredali, ili su na tribini bili danasnji
najistaknutiji ljudi iz vrhovnistva Hrvatske: po- i
red dr. Franje Tudmana to su bili Josip Manoli¢, Zastava, siavijena jecinam da se vise ne skida
Stjepan Sulimanec, lvica Gazi i drugi. Iz dana-
Snje perspektive ovaj zbor se ini znacajnijim ce. Stoga ova 1oto reportaia neka bude poklon

uz D
nego tada. Tada se sve odvijalo u predizbor- 1.C. Dr. Franjo Tudman stize s pratnjom na igraliste
nom vihoru i bez sadagnjih sa'znaniaza distan- Fo(ograﬂ]e M. PAVKOVIC »Drave« u Novigradu Podravskom

Slika 8.5. ,, Dan kada se radala hrvatska drZavnost “

Na Cetvrtoj stranici istog broja objavljen je, kao izuzetak od pravila, pozitivno usmjeren tekst
0 novootvorenom Domu umirovljenika u Koprivnici: ,,Magnum podrZava — Dobro nam do§ao dom
umirovljenika®, jer je ,,u ovim teskim ekonomskim vremenima Koprivnica... dobila hvale vrijednu
ustanovu*, usporedivu s ,,pravim hotelom®, koju su ,,gradani ovog grada... godinama &ekali*.?®

Nije, medutim, propustena moguénost da ipak Kritiziraju odgovorne osobe. Direktorica op¢inske

2 |sto, br. 3, god. 1., 17. 5. 1991., str. 4.
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socijalne sluzbe Anica Ranilovi¢ bila je, kako su napomenuli, ,,veoma ljuta na pojedine novinare,
pogotovo iz Glasa Podravine, koji postavljaju pitanja — da li nam nesto ovakvoga uopée treba?.2°
Naime, razlog je propitivanja investicije lezao u ¢injenici da kapaciteti doma u tom trenutku ni
izdaleka nije bio popunjen, ,,poglavito zahvaljuju¢i niskim primanjima umirovljenika i svim ovim
divljanjima cijena“.*°

Nimalo ne iznenaduje da je u Novom magnumu bio objavljen i intervju sa spomenutim
doajenom hrvatskog tabloidnog tiska Marinkom Bozi¢em, osnivadem 1 glavnim urednikom
Slobodnog tjednika. Tu smo saznavali kakvo je to novinarstvo, a i njegovo hrvatsko medijsko
okruZzje, te kako je tekla Bozi¢eva karijera. O sadrZaju intervjua dovoljno je govorio ogromni

naslov: ,,Da, spavam mirno — s pistoljem pod jastukom* 3!

2 |sto, br. 3, god. 1., 17. 5. 1991., str. 4.
30 |sto.

81 |sto, str. 19.
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Marinko Bozi¢, glavni urednik »ST-a«

Da, spavam mirno -
s pistoljem po
Jastukom

Tipovi su revoluciju naplatili: ulazili su u magazine i uzimali

svilene gaéice

Glavn urechik Sibodog edrika Marinko Bati, u ovom
je trenutku jedan od nasih najnapadanijih | najhvaljenijih novina-
1al Takvo priznanje zaista zasluzuju amo najool, a Bazi se
e e g sl gl 3

Boziem razgovarall u Wﬁom hﬂ(el] »Palas«,
gdje | stanuje. su Cesto prekidali razgovor, jer ga
Jo svaki &as netko zvao telefonom. Mweuvellklmbnglmdm
ao 56 veoma susrelivo | opodtenc

qumuavommmmvadamvoqa »Slobodnog tiedni-
Kka«? - pitamo BoZica.

_~ Nasa najveéa nevolia je ~ monopol »Vjesnika«, odnosno

njegove. nam uzima od prir Sest posto za
tzv. tiratiranje, te jo& 30 od ! Dakle,
ukupno cliene proizvoda mi nemamo vec u staru. Ta

i drugih.
Ostatak ju na

fo je ma, jer su nade
. da radimo nqudml]lvi,u i najkvalitetniju
vinu u Hrvatskoj!

JA NIKOME NE ODGOVARAM
~ Da fi se uzbudujete na sve ove napade na Vas list?

~ Uopte se ne uzbudujem. Sve te napade shvacam kao dio
Zumalistiékog marketinga, koji je jako pwmn. Oni svi koji na-

#d, u biti Zele diskreditirati
naveli

list, da mu umnp nakladu, ne bi

jazini se ne prodaju.

najpoljim imenima,
s pofrebneteme. Da § b napisatl 24tk poansto e,
Salih 2vizdic

judi s kojima je vezan i koje ne moze »opaliti«, a
Nlpﬂaodbgammkekmsndudnm Veljka Berbleria. Za
naseg napisa zainteresiralo se i javno tuzi-

$T0 DA IM OBJAVLJUJEMO ODGOVRE, A
ONI NAS TUZE?

~ Koliko u ovom trenutku stvamo imate tuzbi?
~ Pedesetak! To su uglavnom privatne tuzbe.
- Zbog tega vasmmw;av't«wwwwumkqmm
traju ostecenim nekim Ve
~ Sto Gemo objaviti aogwom kad e odmah porulu da
su nas tusili sudu, a mi imamo papire da su krivi. Zbog ega d
fakima objavimo odgovore? Priznajem zakono v0ga novinar-
stva, a ne onog komunisti¢kog. Nista se nije promijenilo. Bilo bi
uroduﬂamknmeobuvm\ dokumentiran odgovor, ali to éu
objaviti odgovor jednom Ferentiéu koji je osuden na 12 godina
robije, kol je bio Selnik HDZ-a za Istru? Mi smatramo da ovakav
Zovjek moraino ne moze biti na takvom pomqu On je skinut,
Kad ga sud oslobodi mi ¢emo objaviti od toga pridu...
— Jesu i neki sudski sporovi vec zavrseni?
- Nokolko h jo zaurbeno, Objai smo ispravak Goldstin.
dva sudska procesa u Puli $mo dobil..
~ Neki kazu da se u tim sudskim sporo
Jer se druite s fjudima popmlolilu o/upt.n
- Eto, qum ija smo mb pﬂge poplli pice... Zajedno se
druimo ga nikad nisam molio
mnpdnu uslugu m«maowepmmamummmmu

vima dobro »snalazite«,

- Ne bojim en. jr ja rita e pidem. Srakd novinar ekl 122
svoga teksta. Ja samo u sefu Euvam dokumente — niéta dru
Nob o bolp 8o ol jdue oo, coim sk s e tane (22 proike

Stule i osudi nas za one ruzne izraze. No, tu -
ﬁudupodrijat jer smo to napravili sviesno.

NIJE TUBMAN ZA NOVINARE STOJCEVIC

- Sto misiite, zbog dega se vecina nasih novinara jos uvijek
plasi otvoreno pisati?

- Valjda misle da je Tudman - Stojdevic. il oni jednostavno
ne znaju raditi zanat. Ima jednog i drugog. Bio sam neki dan sa
svojim prijateljer Liliéem pa ga pitam &to niste siikali kamenovani
automabii predsjechika Tudmana u Cetin | 10 prkazal, Dobra
ideja, stari - kate. E, jebi ga. proso voz. Nemaju nerva. Dok
5mo Sekall 4 o Govor progefeanika oni su na TV pustal neka:
kve veni, vidi slike, umjesto da su ponovili cifeli rat, da se reporter n
favhalu o ca mjesta, Zamisite samo keko bi ow nadu tragién

ju priazao CNN? Televizia 56 e bi gasia cllu noc. Nasi
e Homalu nerva

~ Kakvi suradnju imate s novom viaséu?

~ Jako dobru. Ovima koje napadamo sigumo jaramo.
Istina jo da &mo »Eisti ek iz nove wiash, al moni s 106 uviok

ofvorena vrata Banskih dvora i hrvatskog Sabora. Cistili smo
ljude oko Tudmana koji ne vrijede. Cistit éemo ih i dalje.

- Mazete i konicetno reci tho e iz to nove viast lpak Va$
naj2esci protivnik’

Mnogi se rve-v:éa mvovena ne .zpsmu.u . Sve suto
klmalséu razgovor u vierovati. No, nokake je lPak
n.,zescu n-s omwmk Mucvun Sml ‘sadasnji direktor HINE. On

Of\)ednosmvnomm 1a)

gotovu u uvrede uzi

od ukupm ns«knnog ‘aza, -STe ¢o sve zdizal, e, kad zakon

na snagu, mi nikada neéemo napisatl da je gradonatelniku

s:m Zona Sutkinja, a ni 02 ja Mia ia St 8 -prfuknjaca-. Nat
6emo bolje izraze. ST ée ostati &to je i bio.

ZAKON 0 TISKU - ZAKON BEZAKONJA

=~ Sto konkretno misiite o novom Zakonu o tisku?

~ To je zakon bezakonja. Ne moze Sibl pisati zakone, a sve
do juser pisao je &0 igra u kinu, kada voze framvaii... Mislim da
¢ taj zakon vrlo tesko prodi. S kriviénim pravom se trebaju baviti
Instiucle kole posiole. a ne da se u demokmcql donosi zakon
Kol 6 ogranidavat je omogudila privatne

e, & 88 86 onost 28kon kol mi 0% OmooUS T0
163na providna 1o Ko, &K prode, neii Ge na eud svilots
Tada ja ne bih viée izdavao »ST~ u Zagrebu vec u Trstu, a
prodavao bih ga Neka ga tada zabrene! Necu 38 samo
T tako procat. Ovo sam jako dugo

~ Da li ste &an Hivatskog drustva novinara.

~ Imam ty knjizicu, ali ona mi nidta ne znadi. Kao glavnog
urednika oni me nigdje ne zovu. Odem tama jednom godisnie,
platim Slanarinu | uvijek vidim jednu te istu tajnicu koja tamo sjedi

zastitom novinara, ono nije trazilo ni istragu kad je prefuten nas
kolega Kusec... U ovom crustvu fudi s se promenil, i ve jo

~a

::IAHO NOVINARA POD KNINOM U - $PI-

Os,ecate i se mozda ugrozen, tim vise $to Vam neprestano
nnetko prijeti

- Cu,u imam pistol] i neu se tek tako dati. Neki Srbi su mi
otvoreno prijetil, al zasad nisu dalje iii. No, za nasim novinarima
o uistinu u Kninu raspisana potjernica. Medutim, u ovom trenutku
nas novinar nije u Kninu, ali je pod Kninom, u jednoj Spil.
Imamo Spijune u samom vihu SDS-a! Mi sve piacamo.

= Vec ste rekii da imate dobre place.

— Da. Ja ni u jednim novinama nisam bio cilenjen kako treba.
nikada nisam imao para za Zivieti. Honorare sam Gekao po tri
mjeseca, bio sam godinama nezaposien... Uvijek sam bio pod
sumnjom, UDBA me gesto progonila. Znam ceniti novinarski
rad.

~ Godinama ste suradivali u tabloidu »AS«. Sto danas misite
0 hjemu?

~ To je propala novina, 10 je jedini znao voditi Dzavid Husic.
Ono sve &to objavijuju 0 Hrvatskoj je izmislienc. Ne znam to
im jo8 vieruje.

.I|Z“Dlﬂ|' CEMO >NEDJELJNU DALMACI-

- Kako Vas danas gldaju u Spitu, tim viée kad znamo da jo
»kod kuce najteze

— Ovaj grad ne pliesce uspjesnima. »Siobodna Dalmacija« me
nikako nije htjela zaposliti. Mene 1o ne smeta, jer éemo napraviti
jednu malu senzaciju. Naime, nase poduzeCe ST+ Co izgleda
biti izdavaé »Nedjeljne Dalmacije=! To je 2elja novinskog osobija
ovog lista. Volio bih u buduénosti izdavati dnevne novine.

~ Objaviujete i knjige?

~ Izdali smo knjigu Simi Bodany u 4000 primjeraka i to raspro-
dal. izdavat Gomo | dae samo trazne nasiove Nas U podssecs
ima jako malo, svega 19. Radimo danonoéno.

~ Koliko se Vas rad osjeca na zdraviu?

- Zadnjih dodinu dana dosta sam bio ugrozen. Imam jedno
‘oboljenje jetre koje zahtijeva mir | odmor. No, baé kad sam obolio
pokrenuo sam novine. Ujutro dodem u redakciju, a izazim tek u
ponod.

PINTARIC NAM SE ZBILJA JAVIO

- L/udr Vas gesto zow, osobito telefonom?
re-vbe se ne javiam, Zato imam dvie tanice. No, olm
ek o roloefdiods Je Jako v

~ Pripremate i mozda neky »«Ww

~ Jod je prerano. Medutim, razmisljam da pisem dnevnik

~ Koliko »ST izmiéja?

~ Nimalo. Eto, neki su posumnjali u onaj napis o Pintariéu. On
nam se zaista javio. Ukoliko bi se malo potrudsi siguran sam da

mo mogli biti § njim u kontaktu.

- Pojedinci Vam u zadnje vrijeme =ostro« kopaju po prosiost
Medu ostalim, su nasli da ste napisaii neku knfigu o revokuciji s
predgovorom Anke Berus.

- 1 dr. Tudman je pisao knjige o povijesti. Misim da to nie

1510, jer smo mi zapravo bill protiv nacista. Drugo je 8o su
kasnije tipovi poput Anke Berus svu tu revoluciu dobro napiatii
Ulazili su u magazine i uzimak svilene gacice, a narod ostavil
na cjedilu. No, kad su se boril nisu imal svilene gatice. Jebi ga,
10 treba cijeniti

~ Kakav ste Vi Govjek?

~ Vierovali il ne, — najsretniji na svijetu

~ Spavate i mimo?

~ Spavam, ali 5 pistojjem pod jastukom

NEVIA ROGIC

Slika 8.6. Intervju s Marinkom BozZic¢em

U cetvrtom broju od 24. lipnja 1991. godine na 14. je stranici objavljeno reagiranje knjizevnice
Bozice Jelusi¢ na zacrtani tabloidni koncept glavnog urednika Mladena Pavkovica, a povod je bilo
njeno spominjanje u jednome tekstu: ,,Ne znam ¢ime sam zasluzila spominjanje mog imena u
VaSem 'zutnjaku' od novina, kao $to mi nije poznato niti ime Vaseg informatora. Ja se NIKADA
nisam osjecala dijelom durdevackog milieaua, u kojem zivim i stanujem stjecajem okolnosti.

Shodno tome, molim Vas da me ne racunate niti u 'poznate Purdevcane', kao sto dobijem ospice i

31



na pridjev 'podravska pjesnikinja’. Znam da morate ne¢im ispuniti prostor, no taj tip novinarstva i
takva razina humora meni su, oprostite, prazni, dosadni, bezvrijedni.*3

Odmabh ispod njezinog reagiranja, umjesto u idu¢em broju, kako bi se §to efikasnije ponistio
efekt izrecenih kritika, objavljen je odgovor prozvanog urednika. Sadrzajno je bio karakteristican
za Cesto vrlo brutalni, vulgarni i seksisticki narativ tabloidnog tiska, kojemu je na hrvatskim
prostorima mjera svih stvari bio Bozi¢ev Slobodni tjednik: ,,Iznenadilo nas je Vase pismeno pismo.
Mi Vas i dalje izuzetno cijenimo kao pjesnikinju, ali ne i osobu koja zna pljunuti na druge (oh,
kako to Zenske odvratno rade!), a nije u stanju podnijeti nista osim hvalospjeva. Sasvim je ocito
da Vi nemate drugoga posla i vise ne znate kako da dodete u 'prvi plan’, pa se, eto, i na ovakav
nacin zelite nametnuti u naSem 'problematicnom i pubertetskom tabloidu'. To $to Cinite, Cinite
jadno i kurvinski.*3

U istom broju objavljen je i intervju s kontroverznim menadzerom velikokladuskog
bankrotiranog ,,Agrokomerca” i politicarem Fikretom Abdi¢em, tada ¢lanom predsjednistva
Republike Bosne i Hercegovine. U intervju su nekriticki preuzete sve Abdiéeve tvrdnje, ¢ak i one
krajnje iracionalne: ,,Bio sam vizionar i sposoban financijer, dakle ,.kriminalac®... Neki su se
pobojali da ¢e se do kraja posvetiti politici i ostaviti KladuSane na cjedilu. Medutim, babo ostaje
babo! Naprosto ludackom uporno$éu spasava ,,Agrokomerc®, kojeg su nekada vrlo uvazeni i
cijenjeni komunisti nastojali pod svaku cijelu ne biraju¢i sredstva — sahraniti. Tim
‘crvenokosuljasima’ ni tisu¢e radnika bez kruha nije znacilo gotovo nista. Tvrdili su da je Abdi¢
kriv i da ga treba streljati!“3*

Peti i posljednji broj Novog magnuma izasao je 29. srpnja 1991. godine i bio numeriran kao
dvobroj, na sedmoj je stranici objavio intervju sa Zeljkom Kruseljom, koprivni¢kim novinarom
koji je radio u zagrebatkom Danasu. Povod razgovoru bilo je objavljivanje njegove biografije
hrvatskog predsjednika dr. Franje Tudmana. Oprema je ovaj put bilo neSto suzdrzanija, jer je
glavni urednik kao autor bio svjestan da se s onima kojima je na raspolaganju medijski prostor,
pogotovo u sredi$njim tiskovinama, ne moze obrac¢unavati na nacin tipican za lokalne duznosnike

i intelektualce. Potvrduje to neutralni i neatraktivni naslov, jedan od rijetkih u tom listu u kojima

nije sadrzan autorski stav: ,,Zasto sam pisao Tudmanovu biografiju?**® U podnaslovu je korektno

32 Isto, br. 4, god. 1., 24. 6. 1991., str. 14.
33 Isto.
34 Isto, str. 6-7.

3 |Isto, br. 5-6, god. 1., 29. 7. 1991., str. 7.
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precesto, uz to i solidno honoriran.

ZELJKO KRUSELJ, NOVINAR

«36

ZASTO SAM PISAO TUDMANOVU
BIOGRAFIJU?

sKo.l~-a Kasnije je postao clan redakcije u.dmk.

’zll'umlllvokdtnnl]opmdloum "veé i
u K
Povod za ovaj razgovor bila nam Jo upravo objelo-
danjena monografija »Franjo Tudman:
Od Dedijerovih »Novih prilo-
ga« prisutno ]o v.lll(o neraspo-
i ali

zov s kakvim se u karijeri ne
susrecete preéesto, uz to i so-
lidno honoriran.

Ako politiéka ambicija nije bila presudna, zasto si
o0 opentio ix lnf woleai¥ Jo ¥ iuie © @it

il tvoja?
—lbhmmmomhpmmmh se zagre-
oko nagina na koji bi rea-

R ju tojala je, izmedu ostalog,
i varijanta da taj posao napravi grupa eksperata,
svaki iz U tom je kontekstu izdavad
venom Leticom i jo nekolicinom uglednin znanstve-

sus Precesto, uz 10 1 sol ran.
se raziog tiée duga prema
sjedniku Tudmanu. Ja, naime, spadam u generaciju

i svaklm druglm blogralllama.

inazad. Uktatko retenc, ono S16 jo bris-
liivo komunistiéki totalitarizam, sada je,

zataskavao
kako je | Tudman Gesto upozoravao, buknulo pravom
Zestinom.

pisem na
. Povoljna jo

Pistoriografiji | publicistict

nain: lematiku, tako da sam na vrijeme shvatio
&to nam priy ia.

je to i prerano, jer su me, kao | cijelu redakciju Dana-
sa,u radu svrstall u » s naro-
dax, vrio ruzno komenti ‘moje tekstove, dok su
u Zagrebu nevoljko toleris »

zivanj %

Cekati visestranacke izbore « pokazalo »pra-
vo« lice? Sumnjam. Oni koji danas »sjeckaju« Hrvat-
sku oti#li bi mnogo dalje.

D-nu 23 hovetatyo ne mole mjertt pripadnoléu
nekoj politickoj stran

Nije to samo zato 3to su u
upisivanju et ety lumpeninteligonti, nego
i na aktualnom primjeru vidi da je protiv hrvat-

x intoresa najlakse radi tako §to se eklarativo
nqlvlh u njih zaklinje. Naposljetku, Tudman je dobro
znao da ja nisam u njegovoj stranci, a da to uopée

Tile dovodiio u pitanje realizaciiu monografije.

Dr. Franjo Tudman nije imao niéta protiv da mu
blogm’llu pise novinar Kruselj
o

i je
grafije Sto, I(-I(o to noki kazu,

P > P
juéi i na neke projekte iz titoi-
Sto

se vidi da je u nju utroseno
mnogo novaca.

Nedavno je priliéno bu; lo predtampavanje
u Gtases Podyanine tokets iz Vios V[osnlka u kojem se

¢ Kako je Tudman reagirao na knjigu? $to znaci
- = .;:l;a [avno oglr‘-m Ureda pmd"l':dmkl"u ‘od naéina nje-
3 j
biografija posao kao i svaki Pouzdano znam da predsjednik Tudman pm. ob-
=) pvumns- nije itao moj tekst, jer se upravo

drugi... inom od prijetnji vojnom dr=
danas »sluzbenim biografom« vjetnika, I nitko oaglll'n nije imao ozbiljnijih primjeda-
dr. Franje Tudmana. Smatra$ li to opravdanim? da je Tudman imao d
g 'samo na izbor fotografija, ponajprije onih obiteljskih,

biti »siuzbenih ja kao teksta na to nisam im:

L blograt Josipe Brozs Tits, 3o

rijeé u knjizi strogo selekcionirana i u

sluzbi dnevne politike. To je, medutim,

za prvo izdanje iz 1952. lansirano u svijet ponajprije
da bi se popularizir: Sta-

ljinu. Ono §to je Dedijer objavijivac 1980-ih a

bila je &ista Jer

Sve to spominjem samo um &to je bm\;emln
vnrnlpolohn
matuZbonime. ail | svakim drugim biografima. U nrvat-
'skoj i jugoslavenskoj javnosti naprosto nije mog:
mlm uvjerenje da je rM-nn rafija posao kao
I svaki drugi, odnosno da je na u svaki iole
tema za knjigu, ovisno

i« ne -
‘stirati. Oni bi, dlkk. veé po toj sintagmi bili lvc.}s:l\-
sni oblik ratskog ustrojstva svakog
drubtve, jor pmnogmn Bnout § eirankas koje

. Predsjednik Tudman
mmuoaunu-mmm‘;uau

Tri su razloga zasto sam pri-
stao pisati Tudmanovu biogra-
fiju. Prvi je od njih tipiéno pro-
fesionalne prirode: bio je iza-

problem , kako to neki kazu,
»predobro izgleda«, e projekte
1z titoistiékog vremena, 6dnosno &to da je u
nju utrosenc mnogo novca. u
natjeZaju ki rac za jednu je i dobio,
dok je guvu napravilo ministarstvo koje je obecal
pomod, ali je nije realizi , koliko Eujem,
Ipek nife bilc finenciranie, ve tko se od
[} pojavijuje na fotografijama, da-
Kle pitanja Ja bih, pak, bio zado-
bez pratecin

patnja jemiosdl tada bie IkiuCHO

Pojavu te knjige pratile su I neke pri-
imjedbe na tvoj racun. Neki, primjerice, e ol oo
lako | bezbolno ~presaltao« iz jednog politickog st
stava u drugi. Je Ii to istina?

Scen ieubtv | defe val princlp da
mmumuuago P: fotan o
je jedan od mojih ovq.

kritiara, a
, pisac o knjizi, Ilmﬁn]olon-hﬂmo
mmmmu-pdm o kst pa mi jo prt-
kadlo da sam, mnogo brie | od samog Tudmana,

,..,...m..,.!mmm.mwom
onih koji je zastupaju.

Zasto?
~ Prije svega, ja sam litiéki realist i legitimist.
To znaéi da uvazavam i okvir | politiski
je na viasti. Ako je Hi u Ju-
goslaviji, il dok je jos u sastavu, ona se mora
tako i ponaati, jer podriku

ca. Pretpostavija se da si ti autor tog n.pclplunog
uuu

Nedostatak tog
Eonn nije plod ke, vmnlkov- Inmg- protiv na-
Sega grada, ve¢ &injenice da se komentar o Danu
andtadiotthe borbe naprosto nije potpisivac. Uosta-
je napisan

shvate o kom se gradu radi, a

onima koji ne poznaju lokaine prilike.
InaCe, Zelio sam jos jednom n: i kako se nije
nimalo uputno »igrati« simbolima narodnooslobodi-
latke borbe, jer je antifasizam jedan od temelja de-
mokracije u koju se zaklinjemo. Jedna je, naime,
stvar ziouj simbola te borbe, pogotovo kako

humu Hrvatska je 1945. saéuvala svoju drfavnost,
bez Gega danas ne bi ni mogla pomisijati o svojem
osamostaljenju.

Reci, na kraju, zasto si prije nekoliko mjeseci oti-
l-olzbonuduvlccnlk?m[sl“obll-krl progjens,
najbolje?
ey munupo-pawgwl inu dana viadalo
pravo politiéko i organizacijsko rasulo. Ukuj

Jo iz redakeije vecinom onih koli su
godinama bili »zatitni znak« toga lista. Nitko od

nije, naime, mogao nici napokon
shvate da u Hrvatskoj vige niSta nije ona-

od izbora
kvo kakvo su zamisljali u svom »prosvjecenom jed-
nouml

Iq-nlkhulmd.r Dok o evekolui problerss, | i
it o I Akl Ml 10 1 o oD g0 Cparlse:
'.'%’a".‘n.. n-‘gmump prati Nr::hkol

a u

i Jugoslaviji, zadrzavajuéi svoj
dnevnopoliiékin interesa. Ne velik. ai e votn
da nas nitko ne smatra ~biltenom- viadajuée stranke.

ML, PAVKOVIE

Slika 8.7. ,, Zasto sam pisao Tudmanovu biografiju?

prenesena i argumentacija sugovornika: ,,Tri su razloga zasto sam pisao Tudmanovu biografiju.

Prvi je od njih tipi¢no profesionalne prirode, bio je izazov s kojim se u karijeri ne susrecete

k

Kao i prethodni brojevi tabloida, i u ovom dvobroju se urednistvo dotaklo politike i
gospodarske problematike vezane uz krizom pogodene velike koprivnicke tvrtke, posebno

Tvornicu obuce ,,Sloga“ i drvnu industriju ,,Bilokalnik*.

% |Isto, br. 5-6, god. 1., 29. 7. 1991., str. 7.
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Novi magnum, kao i prethodni Koprivnicki magnum, obilovao je fotografijama i tekstovima
erotskog sadrzaja, koji su, kako je ve¢ napomenuto, prikazivali zenu kao seksualni objekt. Takva
je vizualizacija zenskog spola bila krajnje diskriminatorna, nerijetko prelaze¢i i u sferu
pornografije. Znanstveni je sud o takvoj neprihvatljivoj medijskoj praksi, pogotovo tabloidnoj,
nesporan: ,,Kako se seksizam kao predrasuda ili diskriminacija na temelju spola i roda najcesce
odnosi na negativnu objektivizaciju i seksualizaciju Zena, otvara se prostor kritickom propitivanju
takvih stereotipnih reprezentacija koje sve vise postaju medijski diktirane i koje, dugorocno,
manipulirajuci percepcijom primatelja mogu imati Stetne posljedice na njegov svakodnevni zivot
i vlastiti sustav vrijednosti* (Lubina 2014: 213).

Jedino je pitanje moglo biti je 1i motivacija za takve seksistiCke ispada bila motivirana
ideoloskim konceptom, ili je bila odraz primitivizma, loSeg ukusa i eventualnih seksualnih
frustracija pojedinih urednika i autora. Sudec¢i prema Koprivnickom magnumu i Novom magnumu
u cjelini, tvrdnja o zaokruZzenom 1 promisljenom ideoloskom obrascu ipak bi bila pretjerana.
Problem je bio u tome da se u takav koncept izdava¢ nije Zelio mijesati, prepustajuci projekt

iskljuc¢ivo glavnom uredniku.
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8.1. Satiricki prilog Koprive

U okviru Novog magnuma izlazio je i satiri¢ki prilog Koprive, &iji je urednik bio Ivo Cigin-
Masansker. U prva tri broja Koprive su tiskane na Cetiri stranice, u ¢etvrtom ih nije bilo, dok su u
posljednjem petom broju izasle na samo jednoj stranici. Razlog je potonjem izostanku i sSmanjenju
priloga bio u tome $to ih je u cijelosti pripremao, i vizualno i tekstualno, isklju¢ivo urednik, koji
je imao i druge profesionalne obveze.®” U prilogu se u osnovi nastavljalo s komentiranjem politicke
i gospodarske situacije, ali na jo$ radikalniji nac¢in. U karikaturama se jasno odrzavala opora
drustvena klima toga vremena, u kojoj je vulgarnost nerijetko bila i pozeljna vrlina. Ve¢ i sama
reklamna kampanja, u kojima se protivnicima lista dvosmisleno porucivalo da Koprivama mogu
,.obrisati rit“, dovoljno je govorila o beskompromisnosti toga priloga. S obzirom na ratno vrijeme
i pocetke organiziranja nove drzavne zajednice, kritike nisu nikog Stedjele, ali iz popisa
marketinSkih partnera lako zapazamo za$to su neki lokalni duznosnici i direktori tvrtki ipak bili

svjesno zaobilazeni.

37 Razgovor s Ivom Ci¢inom-Masanskerom, obavljen 14. lipnja 2021., Koprivnica
38 |Isto, br. 1, god. 1., 20. 3. 1991, str. 1.
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Kaj si se ba# moral maknuti tenkovima JNA?
(Reisinger)

Tata, zarobio sam Marsijanca!

Dobro, dobro, samo mi ne dovodi &etnika!

Anagram
KUDA NA VIKEND?

NA PUT moj se znanac sprema
putuje na Krk,
ide svojoj dragoj,
smjellka mu se brk!

@¥NDD)

u Predsjedni-
e il rezultatom
4:4?
~ Drug Ad#ié puca penale!
DOBRO JUTRO
Direktor pozdravija svoju tajni-
Fiig

~ Dobro futro! Da i ste notas
dobro spavali?

~ Vraga sam mogla spavati kad
ste cifelu noé hrkali!

TEK POLOZILA...

Zena polotila vozaZki, trkne s
autom dva pjedaka, pa je zaustav-
lja policajac:

~ Gospodo, jeste li vi normalni,
pregazili ste dvojicu!

= A, koliko fmam pravo?

Koprivni¢anka u o&ekivanju
svog SPECIJALCA!

Slika 8.1.1. Karakteristicna stranica ,, Kopriva
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8.2. Oglasavanje

Novi Magnum bio je pokrenut iskljuc¢ivo na komercijalnim osnovama, iako je osnivac i izdavac
bio subvencionirano javno poduzece Glas Podravine. Osim same prodaje, list je, kao i njegov
tabloidni prethodnik, financiran i oglasavanjem. U usporedbi s prethodnikom, oglasnih je stranica
1 pojedinacnih oglasa bilo viSe, no nije poznato je li to moglo zatvarati financijsku konstrukciju

njegova izlazenja.

Broj Stranice ukupno Stranice — oglasi Broj oglasa Cijena—dinara
1. 32 14 58 25
2 28 9 42 26
3 32 10 46 30
4. 22 6 51 30
5 22 5 24 30

Slika 8.2.1. Pregled prodanog oglasnog prostora Novog magnuma*

Broj oglasa, dakle, nije bio ustaljen, a i cijena samog lista je zbog galopirajuce inflacije varirala.
To namece zakljucak da je poslovanje lista bilo vrlo slozeno i podlozno svakovrsnim udarima i
promjenama trendova. Za tabloidne tiskovine, koje uvijek imaju puno protivnika, to je i
uobicajeno, a takve su tiskovine podlozne i velikim amplitudama u broju prodanih primjeraka,
ovisno o razinama senzacija i politickih obracuna koje nude. Koliko je poslovanje u tabloidnim
listovima toga vremena bilo neizvjesno, potvrdivao je i primjer Magnumova uzora Slobodnog
tjednika. lako je u pocetku imao ogromnu nakladu, ¢im su se okolnosti promijenile, a i ¢itateljima
vide nije bio toliko provokativan, list je otiSao u propast. Cini se da je isti sindrom, nakon
Koprivnickog magnuma, zadesio i Novi magnum. Kasnija su medijske polemike potvrdile i lokalna
»saputanja“ da je prestanku izlaska drugog Pavkovi¢evog projekta kumovala i ,,preporuka*
opcinskih vlasti, §to je znacilo da se drugacija odluka ni ne oéekuje, da Glas Podravine vise ne
bude nakladnik lista. Kako je u meduvremenu doSlo i do kadrovskih promjena u tom javnom
medijskom poduzecu, novi je direktor Marijan Ivancan to spremno prihvatio. U novonastaloj
situaciji redakciji Novog magnuma nije bilo moguce pronadi alternativno rjeSenje i list je nestao s

kioska.

39 Pregled prodanog oglasnog prostora Novog magnuma (izradila autorica)
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9. Zakljucak

Prvi koprivnicki tabloidi Koprivnicki magnum, Super magnum i Novi magnum trajali su
relativno kratko. Izlazili su u razdoblju od prosinca 1990. do kolovoza 1992. godine. Ratno vrijeme
u kojem se Hrvatska nalazila, teska gospodarska situacija i slaba ekonomska mo¢ oglaSivaca 1
Citatelja, kao i zestoki i tendenciozni tabloidni nacdin pisanja, presudno su utjecali na kratko¢u
izlazenja. Koprivnicki su tabloidi pokusali na isti nacin kao i Slobodni tjednik privuci Citatelje i
opstajati na trziStu. To, medutim, u relativno malom gradu i njegovoj op¢ini, gdje je i vecina
lokalnih uglednika na neki nac¢in umrezena, nije bilo moguce.

Analizom njihova sadrzaja zakljucila sam da su oCekivano prevladavale politicke teme koje su
se odnosile na promjenu vlasti i uspostavu visestranackog sustava, odjeke tadasnjih ratnih
zbivanja, razne kadrovske spletke i kombinatorike, ali i pitanja novog drZzavnog ustroja. Naglasak
je bio stavljen na koprivnicko podrugje, ali bili su prisutni tekstovi koje su se odnosili i na dogadaje
s podrucje bivse Jugoslavije. Obradi tema, sukladno tabloidnoj praksi, nije se pristupalo analiticki.
Uredni$tvo se ¢esto nije obaziralo na temeljne zanatske i eticke norme novinarske profesije, vec¢
je bio naglasen ad hominem pristup.

Koprivnicki magnum U svoja prva tri broja i Novi magnum medijski su uspjeh gradili na
politickom radikalizmu, koriste¢i list za osobne obracune i ostvarivanje ambicija uredniStvu
podobnih pojedinaca. Nije se ni pokuSavala prikrivati netrpeljivost prema pojedincima i latentni
seksizam, uz ucestalo koristenje vulgarnosti, ¢ak i elemenata pornografije. U posljednja dva broja
Koprivnickog magnuma i u Super magnumu vidljiv je odmak od politike i fokusiranje na
informativne 1 zabavne sadrzaje, ali ¢italacku publiku to ocito nije zadovoljavalo.

Ne treba, ipak, zanemariti ¢injenicu da su se u tim listovima obradivale i teme koje su bile od
svakodnevnog znacaja za koprivnicki kraj, o kojima lokalni tjednik Glas Podravine zbog politicke
kontrole ili oportunizma nije pisao. Tako se iz tih tabloida saznalo kako su se preko no¢i mijenjali
nazivi ulica, neuspjesno uredivao glavni gradski trg i vrlo traljavo rjesavala komunalna
problematika. Bilo je 1 potresnih socijalnih pri¢a, koje su u drugim medijima presuc¢ivane.

Za tabloide su uvijek karakteristi¢ne naslovnice i po tom kriteriju koprivnicki tabloidi nisu bili
manje zanimljivi od ostalih hrvatskih primjera. Sredisnje su mjesto zauzimale fotografije ili
fotomontaze koje su svojom provokativnoséu bitno iskakale od informativnih tiskovina. Naslovi
su, takoder u tabloidnom stilu, bili podebljani, i svojom o$trinom 1 manipulativnos$¢u privlacili
pozornost, dok su zene na njima ¢esto prikazane obnazene, na ponizavajuci i diskriminatorni nacin.

Listovi su se, osim prodajom, financirali i prodajom oglasnog prostora, koji je poprili¢no
varirao. Nakladnicima je u prilog i8lo to $to je rije¢ o tranzicijskom razdoblju u kojem su otvorene

brojne tvrtke 1 novi obrti, a dio njih je upravo preko tabloida oglasavao svoje usluge. Nasuprot
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tome, ratne okolnosti 1 vrlo loSa gospodarska i socijalna situacija onemogucavala je ucestalije 1
unosnije oglasavanje, ali i rast prodaje na kioscima. Vece je oglaSavanje bilo uocljivo prilikom
blagdana i obiljezavanja drzavnih praznika. S obzirom na kratkoc¢u izlazenja, zakljucujemo da
oglasavanje tabloidima nije moglo osigurati opstanak na trzistu.

Koprivnicki magnum i Novi magnum pokrece ista novinarska ekipa predvodena istim glavnim
i odgovornim urednikom. Samim time, isti je i stil pisanja te odabira tema. Promjenom glavnog i
odgovornog urednika u posljednja dva broja Koprivnickog magnuma primjetan je zaokret s
politickih tema prema zabavnom sadrzajima, a isti zaokret vidljiv je i kod Super magnuma koji se
odmah u svom prvom broju odredio kao isklju¢ivo zabavni list. S obzirom na kratko izlaZzenje
Super magnuma mozemo zakljuciti kako ni tematski zaokret s politike na zabavu nije bio dovoljan
da se list zadrZi na trziStu, iako je izdava¢ uporno naglasavao njegovu uspjes$nost na lokalnom
medijskom trzistu. To nije bilo potkrijepljeno konkretnim podacima, a bilo je i u suprotnosti
gospodarskom i socijalnom slikom toga razdoblja.

Nesporno je da je daleko najveci obol tabloidima dao dvostruki glavni urednik Mladen
Pavkovi¢. Bio je zasluzan za sve vrline, kontroverze, manipulacije, sukobljavanja i posrtanja tih
listova. Dojam je da je zanatski najzreliji bio Novi magnum, kad je list bio vezan s lokalnom
izdavackom kucom Glas Podravine, gdje je bila vidljiva i redaktorski rukopis iskusnog
koprivni¢kog novinara Ive Ci¢ina-Masanskera.

lako su urednistva u svojim obracanjima Citateljstvu naglasavala kako je pred njima bio jedan
drugaciji pristup novinarstvu i kako ¢e objavljivati necenzurirane tekstove koji ¢e Citateljima dati
uvid u dotad skrivene spoznaje, u isto vrijeme nisu bili u stanju podnijeti ili primiti niti jedan oblik
drugacijeg ili kritickog misljenja spram njihovih obrada tema.

S obzirom na postavljene hipoteze, a to je da su (H1) da su prvi koprivnicki tabloidi slijedili
uhodanu praksu agresivnog novinarskog pristupa po principu Slobodnog tjednika, da (H2) u sva
tri tabloida u najvec¢oj mjeri prevladavaju politicke teme te da (H3) je poslovni koncept bio
temeljen na oglasnom prostoru, zakljucci su sljedeci:

H1 je potvrdena jer su koprivnicki tabloidi na isti senzacionalisticki i za neke Sokantan i krajnje
neprihvatljiv nacin zeljeli privuéi potencijalne Citatelje, iako izdava¢ Davor Kaputa istice kako su
se ugledali i na britanske tabloide toga vremena. U tom je smislu isti agresivni uredivacki stil
dvostrukog glavnog urednika Mladena Pavkovica vidljiv je u Koprivnickom magnumu i u Novom
magnumu, Sto potvrduju i pojedini tekstovi u kojima se veli¢a osnova¢ Slobodnog tjednika
Marinko Bozi¢, a Citateljstvu se nekriticki objasnjava i $to je bit tabloidnog naovinarstva. H2 nije
potvrdena, §to se vidi na primjeru Super magnuma, kojeg je urednistvo odmah odredilo kao
zabavni tabloid te se u potpunosti odmaknulo od politickih tema i stavilo naglasak na drustvene i

zabavne sadrzaje. Zadrzalo je, medutim, isti senzacionlisti¢ki pristup u obradi i opremanju tema.
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H3 je, pak, djelomi¢no potvrdena jer su koprivni¢ki tabloidi, uz prodaju na kioscima, jako
naglaSavali i prodaju oglasnog prostora. No, ta je prodaja poprili¢no varirala, jer se u osnovi radilo
o oglasavanju obrtnika i malih poduzetnika, uglavnom ugostitelja i trgovaca, ¢ije su financijske
mogucnosti bile limitirane, tako da ni naplata oglasa nije bila potpuna. Nije se mogao osigurati ni
kontinuitet u njihovom oglasavanju, dok je istodobno bio uocljiv izostanak oglasavanja velikih
koprivnickih tvrtki, koje pod politickih utjecajima nisu zeljele ulaziti u takve medijske projekte.
Naposljetku, ni urednic¢ke tvrdnje o navodnim velikim nakladama nikada nisu potvrdene brojkama,
Sto je u kombinaciji s dvojbenim rezultatima prodaja oglasnog prostora onemogucavalo stabilno
poslovanja sva tri spomenuta tabloida. Njihov je brzi nestanak govorio u prilog toj tezi.
Sagledavaju¢i ukupnu sliku, od senzacionalistickog, vulgarnog i neprofesionalnog pristupa
novinarstvu pa do financijskih rezultata, zaklju¢ujemo kako ne iznenaduje kratkoca izlaZenja
koprivni¢kih tabloida. Na takvim osnovama dugoro¢nost u jednoj manjoj sredini naprosto nije bila
moguca. Ostat ¢e zabiljeZeni kao prvi tabloidi u koprivni¢koj novinarskoj povijesti, iz kojih
novinari ipak imaju $to nauciti, prvenstveno o kratkoc¢i i prolaznosti projekata koji se svjesno

odmicu od zanatskih i moralnih vrijednosti.
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